STANOWISKO
Krajowej Rady Radedw Prawnych

7 dnia T marca 2020 r.

w sprawie dopuszezalnodei skladania preez radedw prawnych wnioskdw procesowyeh,
dotyezacych nienalezytej obsady sadu, zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 19 listopada 2019 r. (C-585/18, C-624/18 i C-625/18)

W obliczu powaznego 1 nadal nierozwiazanego sporu prawnego, toczacego sig takie
na najwyzszych szezeblach wladzy sadownicze], a dotvezacego zakresu i trybu weryfikacii
obsady sadu, o ktdrej mowa w wyroku Trybunalu Sprawiedliwosei Unii Europejskiej z dnia
19 listopada 2019 r. w sprawic AK. 1 in. (C-5385/18, C-624/18 1 C-625/18), Krajowa Rada
Radeow Prawnych wyraZa poglad, fe radeowie prawni sq uprawnieni do skladania w tym
zakresic  wnioskdéw  procesowych, bez narakania sig na jakiekolwick konsekwencje
dyscypliname. W ocenie Krajowe) Rady Radedw Prawnwveh wyradanie w preesirzen
publicenej odmiennyeh sugestii naleky poczytywad jako proby wywierania niedopuszezalne]
presji, o ktdre) mowa wart, 7 ust 2 Kodeksu Etyvki Radey Prawnego.

Krajowa Rada Radedw Prawnwvch przyvpomina  jednocresnie, #e jedng =z
najistotnigjszveh  konstrukcji  normatywnych, stanowigeych warszlal pracy”  kazdepgo
profesjonalnego prawnika, sq takke tzw, zasady prawa, a wice — czesto nie wyrazone explicite
wotrefci przepisdw prawa stanowionego — normy prawne charaklervzujace sie szczegilng
wags aksiologiczna, polegajaca na ochronie wartobei podstawowyeh dia dane) gatezi prawa
lub calego svstemu prawnego, Radea prawny, w granicach wyznaczonvch przez sumiennosé i
uczeiwosE, jest zatem nie tylke uprawniony, ale — w ramach realizacji obowiazku jak
najlepszej ochrony i obrony interesow klienta — moze byé takZe w  konkretnych
okolicznodciach zobowiazany do formulowania wnioskéw opartych na ocenie prawa w
kategorizch aksjologicznych. Ocenie, ktora w pewnych przypadkach moZe takze stawiad
trudne pytania o to, czy ,lex”™ (ustawa) to zawsze ,jus” (prawo), Odmowa przyznania radcy
prawnemu takich kompetencji, zwlaszeza pod rygorem odpowiedzialnosci dyscypliname;,

bytaby réwnoznaczna z twierdzeniem, ze zwiazek prawa z moralnoscia nie jest konieczny.



