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1. Utrata bytu prawnego przez jedna ze stron stosunku
zobowigzaniowego (sprzedawcy) nie wuzasadnia wytoczenia
powoédztwa przeciwko drugiej ze stron umowy (nabywcy), nawet
ze wizgledu na ,konieczno$¢ ochrony interesu publicznego”.
W takiej sytuacji konsekwencje niewaznosci umowy (zakladajac,
Ze nabycie w tym przypadku jest dotkni¢te niewaznoScia)
poniostaby tylko jedna strona umowy, a to byloby sprzeczne
z interesem publicznym i zasadg sprawiedliwos$ci spolecznej.

2. Z punktu widzenia rozumienia pojecia lasu istotne jest, czy
spelnia on wszystkie kryteria okreslone w art. 3 pkt 1 lit. a-c
ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (tekst jednolity: Dz. U.
z 2018 r., poz. 2129). Kryteria podstawowe: przyrodnicze,
przestrzenne i przeznaczenia, musza by¢ spelmione lacznie,
by mozna bylo méwi¢ o lesie w znaczeniu art. 3 pkt 1 ustawy.
Wobec tego decydujace dla okreSlenia, czy przedmiotowy grunt
mial charakter leSny, jest nie tylko ustalenie, czy mial on
odpowiednia powierzchni¢ (kryterium przestrzenne) oraz czy byl
pokryty roslinno$cia leSng (kryterium przyrodnicze), ale takze,
czy byl on przeznaczony do prowadzenia produkcji le$nej
(kryterium przeznaczenia).

! Whniesiono skarge kasacyjna.



Sad Apelacyjny w Lodzi, Wydziat I Cywilny, po rozpoznaniu
W  dniu 27 sierpnia 2020 r. w Lodzi na rozprawie sprawy
z powddztwa Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji
przeciwko (...) spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w W. o stwierdzenie niewaznosci umowy na skutek apelacji strony
powodowej od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 28 lutego
2019 r., oddalit apelacje i zasadzit od Ministra Spraw Wewngetrznych
i Administracji na rzecz (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedzibg w Warszawie kwotg 18.750 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastgpstwa procesowego w postgpowaniu apelacyjnym.

Z uzasadnienia

W pozwie z dnia 10 pazdziernika 2018 r. Minister Spraw
Wewngtrznych i Administracji wniost o stwierdzenie, ze nabycie
przez pozwana (...) spotke z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedzibg w W. nieruchomosci potozonej w miejscowosci D., gminie
S. w powiecie z., w wojewodztwie 1. w sktad ktorej wchodzity dziatki
nr (...) o tacznej powierzchni 6,3424 ha wraz z posadowionymi na
niej budynkami, dla ktérej Sad Rejonowy w Z. prowadzi ksigge
wieczystg nr (...) — jest niewazne.

Strona powodowa wniosta takze o zasadzenie od pozwanej Spotki
na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

Na uzasadnienie zgloszonego zadania strona powodowa wskazala,
ze w dniu nabycia przedmiotowej nieruchomo$ci pozwana Spotka
byta cudzoziemcem w rozumieniu art. 1 ust. 2 pkt 4 i 3 ustawy z dnia
24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow
(tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 1061 z poézn. zm.) i na jej
nabycie do dnia 1 maja 2016 r. wymagane bylo zgodnie z art. 8 ust. 2
pkt 1 powolanej ustawy uzyskanie uprzedniego zezwolenia ministra
wlasciwego do spraw wewnetrznych.

Strona powodowa podniosta, ze dzialki wchodzace w skiad
przedmiotowej nieruchomos$ci w ewidencji gruntow stanowig grunty
orne i lasy — w sktad ww. dziatek wchodzg czeSci lesne o tacznej
powierzchni 0,52 ha, stanowigce zwartg powierzchni¢ pokryta
ros§linnoscig lesng. Dla wymienionych dzialek nie byly wydane
decyzje zezwalajace na wylgczenie gruntow lesnych z produkcji
i figuruja one w aktualnym opracowaniu — inwentaryzacji stanu lasu,
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obowigzujacej na okres 1 stycznia 2008 — 31 grudnia 2017 r.
Powotujac si¢ na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010 r.
sygn. akt I CSK 258/09 strona powodowa wskazata, ze nabyta przez
pozwang Spotke nieruchomos$¢ spetniata definicj¢ lasu w rozumieniu
art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy o0 nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcoOw i pozwana, jako cudzoziemiec, pomimo zobowigzania
do uzyskania zezwolenia, nie spehlita takiego wymogu. Zdaniem
strony powodowej zakwalifikowanie gruntu, jako nieruchomosci
lesnej moze nastagpi¢ nawet jesli uchwalony dla danego terenu
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przeznacza dany
grunt na cele inne niz lesne. W ocenie powoda MSWiA przeznaczenie
gruntu na cele inne niz leSne w zaden sposob nie przesadza o tym, ze
grunt nie jest nieruchomos$cig lesSng w rozumieniu art. 8 ust. 2 pkt 1
ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcoéw. Wyktadnia
pojecia nieruchomosci lesnej powinna by¢ dokonywana w powiazaniu
z rzeczywistym stanem gruntu i faktycznym celem, w jakim byt on
wykorzystywany w dniu nabycia wlasnosci nieruchomosci przez
cudzoziemca, z uwzglednieniem wyktadni tego przepisu dokonanej
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 stycznia 2010 r. sygn. akt
I CSK 258/09.

Zdaniem strony powodowej w dniu nabycia przez pozwana Spotka
prawa wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci, speiniata ona
definicje lasu w rozumieniu art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcoéw z uwzglednieniem wyktadni tego
przepisu dokonanej przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
28 stycznia 2010 r., sygn. akt. | CSK 258/09. Tym samym strona
pozwana powinna uzyska¢c od ministra wlasciwego do spraw
wewngtrznych zezwolenie na nabycie przedmiotowej nieruchomosci,
czego jednak nie uzyskata.

Strona powodowa wyjasnita nadto, ze zgodnie z art. 6 ust. 1
powotanej ustawy nabycie nieruchomos$ci przez cudzoziemca wbrew
przepisom ustawy jest niewazne, przy czym niewaznos¢ ta ma
charakter bezwzgledny, a na podstawie art. 6 ust. 2 ustawy minister
wlasciwy do spraw wewnetrznych posiada szczegodlng zdolnosé
sadowa 1 legitymacje procesowa do wystapienia z zadaniem
stwierdzenia przez sad niewazno$ci umowy nabycia nieruchomosci
dokonanego wbrew przepisom ustawy i orzeczenie sagdu ma charakter
deklaratoryjny.



Powdd podal, ze pismem z dnia 3 czerwca 2016 r. wezwal
pozwang Spotke do doprowadzenia do stanu zgodnego z przepisami
ustawy ewentualnie do zlozenia wyjasnien. W odpowiedzi, strona
pozwana przedstawita opini¢, zgodnie =z ktora przedmiotowe
nieruchomosci nie stanowily nieruchomosci lesnych i w zwiazku
z tym nie bylo wymagane uzyskanie zgody MSWIA na ich nabycie
przez Spolke.

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) sp. z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. wniosta o oddalenie powodztwa
i zasadzenie kosztow postgpowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych. Zdaniem strony pozwanej
nie bylo wymagane zezwolenie na nabycie prawa wlasnosci
zabudowanej nieruchomosci, na ktorej w dacie nabycia dziatato
nowoczesne centrum logistyczne, obejmujace m.in. halg magazynowa
0 powierzchni niemal 50.000 m? wraz z rozbudowang infrastruktura
i zapleczem, gdyz nie stanowita ona nieruchomosci le$nej, tym
samym zezwolenie ministra spraw wewngtrznych na nabycie
nieruchomosci nie byto wymagane i w zwiazku z tym nabycie jest
wazne. Pozwana wskazata, ze miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego uchwalony przez Rad¢ Gminy S. w 2013 r. pozbawit
nieruchomos$¢ charakteru lesnego i ma on znaczenie rozstrzygajace,
w przeciwienstwie do ewidencji gruntow stanowiacej wskazowke do
ustalenia charakteru nieruchomosci wytacznie w przypadku, w ktérym
brak jest dla niej miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Znaczenie wtorne ma takze decyzja o wylaczeniu
z produkcji, gdyz nie rozstrzyga o przeznaczeniu gruntu, ale o jej
faktycznym wykorzystaniu. Zmiana kwalifikacji gruntu odbywa sig,
poprzez  wydanie  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego i plan taki uchwalony w 2013 r. w odniesieniu do
przedmiotowej nieruchomosci zmienit jej przeznaczenie na ,,nie-
lesne”. Nieruchomo$¢ nie stanowi nieruchomosci lesnej w swietle art.
3 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrzeénia 1991 r. o lasach (tekst jednolity:
Dz. U. z 2005 roku, Nr 45, poz. 435 z p6ézn. zm.) z uwagi na brak
spetnienia przestanki przeznaczenia, a nadto dwie dzialki nie spetniaty
kryterium powierzchni i powod nie podjat nawet proby wykazania
drugiego kryterium — pokrycia dziatek roslinnoscig le$ng. Zdaniem
strony pozwanej, przywolany przez powoda wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie sygn. akt I CSK 258/09 dotyczyt
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innego stanu faktycznego i zastosowana w nim wyktadnia pojecia lasu
zostala powszechnie i zasadnie skrytykowana w nauce prawa
I orzecznictwie.

Wobec tego, zdaniem strony pozwanej, brak jest podstaw by
kwalifikowa¢ przedmiotowa nieruchomos¢ jako ,,nieruchomos¢ lesng”
W rozumieniu ustawy o0 nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow, gdyz nieruchomos$¢ ta utracita charakter ,lasu”
(w rozumieniu art. 3 pkt 1 ustawy o lasach) czy ,,nieruchomosci
lesnej” (w rozumieniu ustawy o nabywaniu nieruchomos$ci przez
cudzoziemcow) na dtugo przed zawarciem umowy sprzedazy.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalit powodztwo
i rozstrzygnat o kosztach procesu.

Sad Okrggowy ustalit, Ze nieruchomos$¢ potozona w miejscowosci
D., gminie S., powiecie Z., wojewodztwie 1., o tacznej powierzchni
11,4079 ha, sktadajaca si¢ z dziatek o numerach ewidencyjnych:

- (...) o powierzchni 1,5700 ha;

- (...) o powierzchni 0,7635 ha, znajdujacej si¢ przy ulicy W. nr (...),

- (...) o powierzchni 2,147 ha, znajdujacej si¢ przy ulicy W. nr (...);

- (...) o powierzchni 2,1492 ha;

- (...) o powierzchni 1,5387 ha, znajdujacej si¢ przy ulicy W. nr (...):

- (...) o powierzchni 0,595 ha

przeznaczona byla, zgodnie z obowigzujacym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego z 2009 r. w czesci na las, a w czesci
na grunty orne. W dniu 10 marca 2010 r. Starosta Z. zaswiadczyl, ze
grunt rolny o powierzchni 12,1406 ha, przeznaczony pod inwestycje
polegajaca na budowie zespotu hal dystrybucyjno — produkcyjno —
magazynowych wraz z niezbednymi elementami infrastruktury
technicznej i drogowej, obejmujgcy dzialki oznaczone numerami
(...), potozony w obrebie D., gm. S. na terenach produkcyjnych
z podstawowag funkcja zabudowy ustugowo - produkcyjno -
sktadowej, sklasyfikowany, jako rola klasy V, na glebach pochodzenia
mineralnego, moze zosta¢ wylaczony z produkcji rolniczej bez
koniecznosci wydawania decyzji zezwalajacej na takie wylgczenie.
Nieruchomo$¢ byta potozona przy autostradzie (...) koto S. i miato
powsta¢ centrum logistyczne. W celu wylaczenia nieruchomosci
z produkcji lesnej nalezy w pierwszej kolejnosci uzyska¢ zgode na
zmian¢ przeznaczenia nieruchomos$ci, wydang przez marszatka
wojewoOdztwa, a nastgpnie zwrédci¢ si¢ do Dyrektora Regionalnej
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Dyrekcji Lasow Panstwowych o wyltaczenie z produkcji gruntéw
lesnych. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego z 2009 r.
zostal zastgpiony nowym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego,  zmieniajgcym  przeznaczenie — przedmiotowej
nieruchomosci. Uchwata Rady Miejskiej w S. nr (...) przystapiono do
sporzadzenia zmiany miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego gminy S. obejmujacy teren oznaczony symbolem (...)
zlokalizowany w miejscowos$ci D. na dziatkach nr ewidencyjnych (...)
o tacznej pow. 16,8 ha. Zmiana planu polega¢ miata na
przeksztalceniu terenu oznaczonego symbolem ZL, potozonego na
dziatkach o nr ewidencyjnych (...), na teren 0 przeznaczeniu
nieleénym zgodnym z funkcja okreslong dla terenéw przylegtych,
tj. przemystowo — ustlugows, oznaczong symbolem P-U. Burmistrz
Miasta S. wystapit do Marszalka Wojewodztwa L. o zmiane
przeznaczenia w planie zagospodarowania przestrzennego gruntow
lesnych. Decyzja z dnia 5 kwietnia 2013 r. Marszatek Wojewodztwa
L. wyrazil zgod¢ na przeznaczenie, w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego gminy S. gruntéw lesnych o tgcznej
powierzchni 0,5221 ha, stanowigcych wlasnos$¢ prywatng, potozonych
w miejscowosci D., na dziatkach o numerach ewidencyjnych: (...)
pod tereny zabudowy produkcyjnej, sktadow, magazyndéw i ustug
(symbol w planie: (...)). Uchwalg nr (...) z dnia 29 maja 2013 r.
uchwalono miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy
S. Dla terenu oznaczonego symbolem (...) plan ustalit migdzy innymi:
1) przeznaczenie podstawowe - zabudowa produkcyjna, sktady
i magazyny oraz zabudowa ustugowa; 2) przeznaczenie uzupetniajace
— urzadzenia infrastruktury technicznej, dojscia i dojazdy, zielen
i obiekty malej architektury. Decyzja z dnia 18 czerwca 2013 r.
Starosta Z. zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na
budowe inwestorowi ,,(...)” sp. z o0.0. w W. na przedmiotowej
nieruchomosci. Na nieruchomosci miato zosta¢ wybudowane centrum
logistyczne. Nastegpnie decyzjami z dnia 30 lipca 2013 r. i 2 stycznia
2014 r. Starosta Z. zmienit decyzje z dnia 18 czerwca 2013 r. w taki
sposob, ze zatwierdzil zamienny projekt budowlany. Decyzja z dnia
23 pazdziernika 2013 r. Burmistrz Miasta — Gminy S. zezwolit ,,(...)”
Sp. Z 0.0. na wycigcie 57 sztuk drzew rosnacych na terenie dzialek o nr
ewidencyjnych (...) w obrgbie geodezyjnym D., gmina S.
kolidujacych z projektowanym zamierzeniem budowlanym, ustalajgc
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termin usuni¢cia drzew do dnia 30 listopada 2013 r. Wydanie
zezwolenia zostalo uzaleznione od zastapienia usuwanych drzew
innymi drzewami gatunkow lisciastych (57 sztuk), krzewow z gatunku
berberys (287 sztuk) i krzewow z gatunku tawuta (52 sztuk) we
wskazanych miejscach do dnia 30 kwietnia 2014 r. Za wycigcie drzew
ustalono optate 195.255,22 ztotych z odroczonym terminem ptatnosci
do 23 pazdziernika 2016 r. W decyzji wskazano, ze dziatki nr (...)
w obrgbie D., gmina S., z ktoérych maja by¢ usunigte drzewa w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Gminy S.
oznaczono symbolem (...), dla ktéorych ustalono podstawowe
przeznaczenie, jako zabudowa produkcyjna, sktady i magazyny oraz
zabudowa ushugowa. ,,(...)” Sp. z o.0. dokonata nasadzen zgodnie
z decyzja z dnia 23 pazdziernika 2013 r. Decyzja z dnia 21 listopada
2013 r. Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w L.
zezwolil na trwale wylaczenie z produkeji 0,0231 ha gruntéw lesnych
stanowigcych ~ wlasnos¢ »(...)” spotka z  ograniczong
odpowiedzialnos$cig, potozonych na czeéci dziatek o numerach (...),
w obrebie ewidencyjnym D., gmina S., z przeznaczeniem pod budowe
skarpy i ogrodzenia na terenie (...) S. — D. i ustalil nalezno$¢ z tytutu
trwalego wylaczenia z produkcji w kwocie 4.953,18 ztotych. Na
nieruchomosci, w sklad ktoérej wchodzity dziatki nr (...) zostato
wybudowane centrum logistyczne i decyzja z dnia 6 lutego 2014 r.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Z. udzielit
inwestorowi ,,(...)” sp. Z o.0. (poprzednio ,(...)” sp. z 0.0.)
pozwolenie na uzytkowanie hali magazynowe] wraz z wiatg
i instalacjami wewnetrznymi, miejsc postojowych dla samochodow
osobowych 1 dla samochodow cigzarowych wraz z ukladem
komunikacyjnym 1 wraz z infrastruktura  towarzyszaca,
zrealizowanych na dziatkach o nr ewidencyjnych (...) w miejscowosci
D., gmina S., w oparciu 0 pozwolenie na budowe udzielone decyzja
Starosty Z. z dnia 18 czerwca 2013 r., zmieniong decyzjami z dnia
30 lipca 2013 r. i 2 stycznia 2014 r. Nieruchomo$¢ i centrum
logistyczne bylo wynajete na rzecz C. P. sp. z 0.0. na okres 10 lat.
W marcu 2014 r. C. wyprowadzita si¢ z nieruchomosci. Spoika (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w W. jest jednym z liderow rynku logistycznego
i byla zainteresowana kupnem nieruchomo$ci z uwagi na bardzo
dobrze zlokalizowane miejsce logistyczne. Wspolnikami powodowe;j
Spotki wspdlnikami sg dwie spotki zagraniczne dysponujace 99 i 100
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udziatow. Przedstawiciel sprzedawcy przygotowal memorandum oraz
wizyty z inwestorami. W dniu 13 listopada 2014 r. na podstawie
umowy sprzedazy (...) sp. z 0.0. w W. nabyta od (...) P. sp. z 0.0.
w W. prawo wiasnosci nieruchomosci potozonej w miejscowosci D.,
gminie S. w powiecie z., w wojewodztwie 1. w sktad, ktorej wchodzity
dziatki (...) o tacznej powierzchni 6,3424 ha wraz z posadowionymi
na niej budynkami, dla ktorej Sad Rejonowy w Z. prowadzi ksigge
wieczysta nr (...). W chwili nabycia na nieruchomos$ci dziatato
nowoczesne centrum logistyczne, obejmujace m.in. halg magazynowa
o powierzchni niemal 50.000 m? wraz z rozbudowang infrastrukturg
i zapleczem. Przy sporzadzaniu aktu przedstawiono wypis z rejestru
gruntow z dnia 29 lipca 2014 r., ktory zawierat informacje, ze dziatka
nr (...) o powierzchni 2,3845 ha stanowi lasy (0,0973 ha) i tereny
przemystowe, dziatka nr (...) 0 powierzchni 2,4192 ha stanowi tereny
przemystowe, lasy (0,3415 ha) oraz grunty zadrzewione
i zakrzewione, a dziatka nr (...) o powierzchni 1,5387 ha stanowi
tereny przemystowe oraz lasy (0,0120 ha) i dziatki byly wylaczone
z produkcji rolnej. Pozwana Spotka zostata wpisana, jako wilasciciel
nieruchomosci w ksigdze wieczystej (...) 1 uiszczala podatek od
nieruchomosci z tytutu prowadzonej dzialalnosci gospodarcze;j.
Poprzedni wlasciwe nieruchomosci (...) P. sp. z 0.0. w W. zostala
wykreslona z rejestru przedsiebiorcow w dniu 29 wrzesnia 2017 r.
Inwentaryzacja stanu lasu jest dokumentem sporzadzanym dla
terené6w lesnych na okres 10 lat. Autor inwentaryzacji sporzadza
projekt prac gospodarowania lasami na danym terenie.
W inwentaryzacji umieszcza si¢ powierzchni¢ lesna, rodzaj
zadrzewienia, ilos¢ drewna do pozyskania. Stan ustalany jest na dzien
sporzgdzenia  inwentaryzacji. W  okresie = obowigzywania
inwentaryzacji stanu lasu mogg wystgpi¢ zmiany stanu uzytkowania,
zmiany wlasnosci, przeznaczenia dziatki np. na niele$ng, wycinka
drzew. Takie zmiany nie s3 uwzgledniane w dokumencie
inwentaryzacji, tylko w notatkach urzgdnikow. W inwentaryzacji
stanu lasu wsi D. na okres od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2017 r.
figuruja dziatki nr (...). W pi$mie z dnia 5 kwietnia 2016 r. Dyrektor
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w L. udzielil informacji
Ministrowi Spraw Wewngtrznych i Administracji, ze dla dzialek o nr
ewidencyjnych (...) potozonych w obrebie ewidencyjnym D. gmina S.
nie byly wydane decyzje zezwalajgce na wylgczenie gruntow lesnych
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z produkcji. W ewidencji Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
wadliwie wpisano decyzje o wylaczeniu z produkcji lesnej z dnia
21 listopada 2013 r. i w zwiazku z tym udzielono odpowiedzi, ze nie
wydano takiej decyzji. Pismem z dnia 3 czerwca 2018 r., dorgczonym
w dniu 13 czerwca 2016 r., Minister Spraw Wewngtrznych
i Administracji poinformowat pozwang (...) spotke z 0.0. w W., iz
dziatki nr (...) bgdace przedmiotem nabycia na podstawie umowy
sprzedazy zawartej dnia 13 listopada 2014 r. o tacznej powierzchni
6,3424 ha byly nieruchomos$cig lesna w rozumieniu art. 3 ustawy
z dnia 28 wrzesénia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2015 roku, poz. 2100
z pdzn. zm.) i ich nabycie wymagato zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomo$ci przez
cudzoziemcow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1380) uzyskania zezwolenia
ministra  wlasciwego do spraw wewnetrznych 1 poprosit
0 doprowadzenie do stanu zgodnego z przepisami ustawy
o nabywaniu nieruchomo$ci przez cudzoziemcoéHw. Jednoczesnie
wskazano, ze z dniem 1 maja 2016 r. uplynat 12 letni okres
przejsciowy dotyczacy nabywania nieruchomos$ci rolnych i le$nych.
Tym samym wobec cudzoziemcéw, bedacych przedsigbiorcami
panstw czlonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego,
przestaty obowigzywac¢ ograniczenia, co do nabywania nieruchomosci
w Polsce, wynikajace z ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow. W odpowiedzi pozwana Spotka w piSmie z dnia
13 lipca 2016 r. wskazata, ze nieruchomosci bedace przedmiotem
umowy zawartej w dniu 13 listopada 2014 r. nie stanowily
nieruchomosci lesnych w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 28 wrze$nia
1991 r. o lasach (Dz. U. z 2015 r., poz. 2100 z p6zn. zm.) i w zwigzku
z tym nie bylo wymagane uzyskanie zgody MSWiA na ich nabycie.
Powyzszy stan faktyczny sad I instancji ustalit na podstawie
powotanych dowoddéw w postaci dokumentow oraz zeznan $wiadkow
D. P, A. K. i L. D.,, ktére uznal za wiarygodne podkreslajac,
ze okolicznosci faktyczne rozpoznawanej sprawy nie byly sporne
miedzy stronami, a jedynie ich ocena prawna. Spor stron ogniskowat
si¢ wokot ustalenia charakteru nabytej na podstawie umowy zawartej
w dniu 13 listopada 2014 r. przez pozwana Spotka nieruchomosci,
a w szczegodlnosci, czy byla ona nieruchomoscia lesng w rozumieniu
art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy 0 nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow 1 w zwigzku z tym, czy wymagana byla zgoda ministra
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wlasciwego do spraw wewngetrznych na jej nabycie przez pozwang
spoike.

W ocenie sadu 1 instancji powddztwo podlega oddaleniu
Z przyczyny procesowej oraz merytoryczne;.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy wskazal, ze Minister
Spraw Wewnetrznych w $wietle przepisu art. 6 ust. 2 ustawy z dnia
24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcoéw
(Dz. U. z 2004 r., Nr 167, poz. 1758 — zwang dalej u.n.n.c.) ma w
rozpoznawanej sprawie legitymacje procesowa czynng do wniesienia
zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy nabycia nieruchomosci
przez cudzoziemca. Dokonujac takiej oceny Sad Okregowy zwazyl,
ze zgodnie z art. 34 kc., Skarb Panstwa jest w stosunkach
cywilnoprawnych podmiotem praw i obowiazkéw, ktére dotycza
mienia panstwowego nie nalezacego do innych panstwowych osob
prawnych. Kazda zatem czynno$¢ cywilnoprawna takiej panstwowej
jednostki organizacyjnej jest de iure civili czynno$cia Skarbu
Panstwa, bowiem jednostki te dzialaja na rachunek Skarbu Panstwa.
Doda¢ nalezy, ze Skarb Panstwa, bgdac substratem Panstwa, jest
jednolita i scalong instytucja, stanowiacg jeden podmiot, nie majacy
odrgbnych organéw. Materialnoprawna konstrukcja jednolitosci
Skarbu Panstwa, jako osoby prawnej, wywiera w sferze przepisow
proceduralnych ten skutek, Ze okreSlenie w pozwie jednostki
organizacyjnej Panstwa (statio fisci) nie wptywa na oznaczenie osoby
pozwanego, ktorym zawsze pozostaje Skarb Panstwa (zob. uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2001 r., sygn. akt Il CZP
10/01). Ponadto konstrukcje podmiotowosci Panstwa nalezy
rozpatrywac na dwoch plaszczyznach dziatania — odnoszacych si¢ do
sfery imperium i dominium. W pierwszym wypadku Panstwo, dbajac
o dobro publiczne, dziata jako ,wiladca”, majac uprawnienia
i zobowigzania wyplywajgce z prawa publicznego, a w drugim, jako
,wlasciciel” wyposazony w uprawnienia i zobowigzania przypisane
moca prawa prywatnego. W sferze dominium Skarb Panstwa jest
podmiotem stosunkow o charakterze cywilnoprawnym zgodnie z art.
34 k.c. O Skarbie Panstwa, jako osobie prawnej mozna mowic
wowczas, gdy Panstwo, jako fiskus wykonuje za pomoca swoich
jednostek  organizacyjnych niemajgcych osobowos$ci prawnej
(stationes fisci) swoje zadania spoteczne i gospodarcze (dominium),
pozbawione charakteru publicznoprawnego (wtadczego), a wigc gdy
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wystepuje w stosunkach cywilnoprawnych o charakterze majatkowym
i niemajatkowym z innymi podmiotami prawnymi na zasadzie
rownorzgdnosci (partnerstwa). W tych przypadkach, zgodnie z art. 67
§ 2 kp.c., czynnosci za Skarb Panstwa podejmuja jednostki
organizacyjne, z ktorych dziatalnoscia wigze si¢ dochodzone
roszczenie, a kazda czynno$¢ cywilnoprawna takiej jednostki jest de
iure civili czynno$cia Skarbu Panstwa, bowiem jednostki te dziataja
na rachunek Skarbu Panstwa. Natomiast Panstwo, gdy podejmuje
czynnosci wladcze z zakresu prawa publicznego (imperium), ktoére nie
nalezg do sfery prawa cywilnego (dominium), nie wystepuje jako
Skarb Panstwa bedacy osoba prawng w rozumieniu art. 34 k.c. (zob.
komentarz do art. 67 k.p.c. Komentarz. Tom |, wyd. LEX z 2011 r.).
Stosownie do art. 6 ust. 2 u.n.n.c. o niewaznosci umowy orzeka sad na
zadanie wlasciwego ze wzgledu na miejsce potozenia nieruchomosci
wojta  (burmistrza, prezydenta miasta), starosty, marszatka
wojewodztwa lub wojewody albo na zadanie ministra wlasciwego do
spraw wewnetrznych. Takie uksztatltowanie podmiotu wiasciwego do
wniesienia powddztwa na podstawie art. 6 ust. 2 u.n.n.c. wiagze si¢
z tre$cig art. 34 k.c. Sprawy o stwierdzenie niewazno$ci umowy
nabycia przez cudzoziemca nieruchomosci bez wymaganego
zezwolenia nie dotyczg mienia panstwowego, a mienia stanowigcego
wlasno$¢ osob fizycznych lub prawnych nie bedacych Skarbem
Panstwa lub jego jednostkami organizacyjnymi. Uprawnienie do
wystapienia z zgdaniem niewazno$ci umowy nie jest zwigzane z
realizacja cywilnoprawnych interesow Skarbu Pafistwa w zakresie
dominium i ochrong majatkowych interesow Skarbu Pafistwa, lecz
zwigzane jest z uprawnieniami wladczymi Skarbu Panstwa z zakresu
imperium i ochrong porzadku publicznego, poprzez reglamentacje
obrotu nieruchomo$ciami z udziatem cudzoziemcow. Stad uznac
nalezy, ze przepis art. 6 ust. 2 u.n.n.c. kreuje samodzielna, szczegdlng
zdolno$¢ sadowa 1 legitymacje procesowa podmiotdw w nim
wymienionych, nie majacych osobowos$ci prawnej, ani zdolnosci
sadowej. Wniesienie pozwu z zadaniem stwierdzenia niewaznosci
wchodzi w zakres czynno$ci wiladczych lezacych w kompetencji
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji. W konsekwencji do
wniesienia powddztwa na podstawie art. 6 ust. 2 un.n.c.
legitymowany jest Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji, a
nie Skarb Panstwa reprezentowany przez Ministra Spraw
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Wewnetrznych, cho¢ nie wyklucza to mozliwos$ci wniesienia takiego
powddztwa przez Skarb Panstwa na podstawie art. 189 k.p.c. (zob.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2012 r.,
sygn. akt III CSK 247/11). Podobnie wypowiedziat si¢ Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 listopada 2009 r., sygn. akt I11
CZP 85/09 (LEX nr 551876), w ktorym wprawdzie odméwit podjecia
uchwaty, co do zagadnienia prawnego przedstawionego mu przez Sad
Okregowy w L. do rozstrzygniecia, to niemniej jednak konstatujac
poglady prawne zaprezentowane przez Sad Okregowy wyrazil swoje
stanowisko.

Ostatecznie Sad Okregowy uznal, ze skoro Minister Spraw
Wewngtrznych i Administracji wnioést pozew w przedmiotowej
sprawie we wlasnym imieniu na podstawie art. 6 u.n.n.c., przeto
przystuguje mu zdolno$¢ sadowa i procesowa w zakresie spraw
o stwierdzenie niewazno$ci umowy nabycia nieruchomos$ci przez
cudzoziemcow wbrew przepisom ustawy.

W dalszej kolejnosci sad 1 instancji rozwazyl charakter
przedmiotowego roszczenia, ktory ma znaczenie dla ustalenia
legitymacji procesowej biernej w niniejszej sprawie.

Pozwana (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig posiada
siedzibe w W. 1 jej wspolnikami sg dwie spotki majace siedzibg za
granica, ktore posiadajg 99 i 100 udzialow. Jest zatem cudzoziemcem
w rozumieniu art. 1 ust. 2 pkt 4 i ust. 3 powotanej wyzej ustawy z dnia
24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomos$ci przez cudzoziemcow
(tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 2278). Minister Spraw
Wewnetrznych i Administracji wnidst o stwierdzenie niewaznosci
umowy sprzedazy z dnia 13 listopada 2014 r., na podstawie ktorej
pozwana (...) Sp. z ograniczong odpowiedzialnoscia w W. nabyla
nieruchomos¢ sktadajaca si¢ z dzialek o nr (...). Zdaniem powoda
bylo to nabycie nieruchomos$ci lesnej i nabycie to nastgpito wbrew
przepisom ustawy — bez zezwolenia wymaganego w art. 8 ust. 2 pkt 1
ustawy.

W przekonaniu Sadu Okregowego w przypadku, gdy osoba trzecia,
w tym przypadku Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji,
dochodzi stwierdzenia niewazno$ci umowy, to roszczenie moze by¢
dochodzone wylacznie przeciwko wszystkim jej kontrahentom
(podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
17 wrze$nia 1969 r. w sprawie o sygn. akt Ill CZP 65/69 — opubl.
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OSNCP 1970 nr 2 poz. 28). Tym samym z uwagi na charakter
dochodzonego  roszczenia po  stronie  pozwanej  zachodzi
wspotuczestnictwo konieczne okreslone w przepisie art. 72 § 2 k.p.c.
Fakt, iz ustawa o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow
w art. 6 wprowadza szczeg6lna regulacj¢ dotyczaca uprawnienia m.in.
Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji do wystapienia
z zadaniem stwierdzenia niewazno$ci nabycia nieruchomosci przez
cudzoziemca dokonanym wbrew przepisom ustawy nie o0znhacza,
iz w toku procesu nie znajdujg zastosowania przepisy procedury
cywilnej, w tym w zakresie wspotuczestnictwa procesowego. Podobne
stanowisko wyrazit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia
25 czerwca 2008 r. wydanej w sprawie sygn. akt Il CZP 53/08
(Legalis nr 100975).

Stronami przedmiotowej umowy sprzedazy zawartej w dniu
13 listopada 2014 r. jest pozwana (...) Sp. z ograniczong
odpowiedzialno$cig w W., ktora nabyta nieruchomos$¢ od (...) P. sp. z
0.0. w W. A zatem pomigdzy tymi dwiema spotkami zachodzi
wspotuczestnictwo konieczne po stronie pozwanej i te dwie spotki
winny by¢ lacznie pozwane w procesie o stwierdzenie niewaznosci
umowy. W kazdym przypadku wspoluczestnictwa koniecznego
zachodzi wynikajgca z istoty spornego stosunku konieczno$¢ tacznego
wspotwystepowania legitymowanych materialnie podmiotéw, co
okresla si¢ jako ftaczng legitymacje procesowg. Wtedy, kiedy
przeciwko kilku osobom sprawa moze toczy¢ si¢ tylko tacznie (art. 72
§ 2 k.p.c.) uwzglednienic powéddztwa przeciwko komukolwiek
z pozwanych wymaga peinej legitymacji procesowej biernej, tj.
udziatu w sprawie w charakterze pozwanych wszystkich osob, ktorych
udzial jest konieczny. Gdy w sprawie zachodzi wspotuczestnictwo
konieczne, istnieje obowigzek podjecia odpowiednich czynnosci
zmierzajagcych do usunigcia ewentualnych brakow w  pelnej
legitymacji procesowej. Nieuzupeklnienie legitymacji tacznej przez
wezwanie do udziatu w sprawie w charakterze pozwanych
podmiotow, ktorych udzial w sprawie jest konieczny (art. 195 k.p.c.)
prowadzi do oddalenia powodztwa ze wzglgdu na brak legitymacji
tacznej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
19 sierpnia 2015 r., sygn. akt | ACa 1551/14, LEX nr 1843287; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 wrzesnia 1992 r., sygn. akt | ACr
186/92, OSA 1993/1/8; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja
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2010 r., sygn. akt IV CSK 531/09, LEX nr 678025, uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 1969 r., sygn. akt 1ll CZP 65/69,
LEGALIS nr 14089, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada
2010 r., sygn. akt | CSK 67/10, LEGALIS nr 407492, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2015 r., sygn. akt |1 CZ 103/14,
LEGALIS nr 1285309). Sad Okrggowy podjat czynnosci zgodnie
z art. 195 §1 k.p.c. w celu wezwania do udziatu w sprawie sprzedawcy
nieruchomosci (...) P. sp. z 0.0. w W., co okazalo si¢ nieskuteczne
i postanowieniem z dnia 24 maja 2018 r. zawiesit postepowanie
w sprawie. Sad Apelacyjny uchylajac postanowienie Sadu
Okrggowego w przedmiocie zawieszenia postgpowania na skutek
zazalen wniesionych przez obie strony, wskazal, ze sad I instancji
powinien dokonczy¢ postgpowanie bez tego uczestnika i ocenié jaki
wplyw na roszczenie powoda ma utrata zdolnosci sagdowej przez taki
podmiot, jeszcze przed wytoczeniem powddztwa (postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 wrzesnia 2018 r. w sprawie sygn. akt
I ACz 1175/18, k. 592-594). Wobec powyzszego w niniejszej sprawie
z uwagi na pozwanie tylko jednej ze stron umowy sprzedazy —
nabywcy (...) sp. z 0.0. zachodzi przypadek braku peinej legitymacji
procesowej biernej, co skutkuje oddaleniem powddztwa.

Dodatkowo Sad Okregowy wskazal, ze (...) P. sp. z o.0.
w W. zostala wykre§lona z rejestru przedsigbiorcow i1 nie ma
nastepcoOw prawnych, stad stwierdzenie w tej sytuacji niewaznosci
umowy, niezaleznie od zasadno$ci powodztwa, bytoby niemozliwe
bowiem skutek w postaci stwierdzenia niewaznosci umowy
stworzytlby  nieuregulowang sytuacje prawna nieruchomogci.
Wystapienie sankcji niewaznosci bezwzglednej oznacza, ze czynnosc¢
prawna byla niewazna z moca wsteczng, czyli od chwili jej zawarcia
i w konsekwencji, nie moglta wywota¢ jakichkolwiek skutkow
prawnych w zakresie prawa cywilnego.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu
Okregowego, powddztwo nie jest takze uzasadnione merytorycznie.
Przed dokonaniem rozwazan, co do zasadno$ci powodztwa w zakresie
charakteru nabytej nieruchomos$ci, jako lesnej i co za tym idzie
wymogu uzyskania zezwolenia ministra wlasciwego do spraw
wewngtrznych na jej nabycie, nalezy przeprowadzi¢ analiz¢ podstawy
prawnej dochodzonego roszczenia — stwierdzenia niewazno$ci umowy
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sprzedazy, na podstawie ktorej (...) sp. z 0.0. w W. nabyla
nieruchomos¢.

Bezspornym jest, ze pozwana jest Spotka, ktora jest cudzoziemcem
W rozumieniu ustawy 0 nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow. Strona powodowa roszczenie wywodzi z tego,
ze nabycie nieruchomosci nastapito wbrew przepisom ustawy, tj. bez
zezwolenia ministra wlasciwego do spraw administracji. Stosownie do
obowigzujacego w dacie zawarcia umowy art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy,
nabycie nieruchomosci le$nych przez cudzoziemca w okresie do dnia
1 maja 2016 r. wymagalo zezwolenia. Zgodnie z art. art. 6 ust. 1
ustawy nabycie nieruchomosci przez cudzoziemca wbrew przepisom
ustawy jest niewazne. Spor stron dotyczyt ustalenia charakteru nabytej
nieruchomos$ci. Powdd przyjmowal, ze byla to nieruchomos$é lesna w
rozumieniu art. 8 ust. 2 pkt 1 wn.n.c i jej nabycie wymagato jego
zezwolenia, za§ pozwana uznawala, ze nieruchomo$¢ utracita
charakter nieruchomosci lesnej na skutek zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w 2013 r., a wigc przed zawarciem
umowy i zgoda nie byta wymagana.

Ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow w art. 8 ust. 2 pkt 1 poshuguje si¢ pojeciem
,hieruchomos$ci lesnej”, nie zawiera jednak jej definicji legalnej.
W zwigzku z tym nalezy postuzy¢ si¢ definicja zawartag w art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach (tekst jednolity: Dz. U. z
2005 r., Nr 45, poz. 435 z pozn. zm. — dale;j: ,,ustawa o lasach”), do
ktérej odsyta tez art. 2 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r.
o ochronie gruntéw rolnych i le$nych (tekst jednolity: Dz. U. z 2004
r., Nr 121, poz. 1266 z p6zn. zm. — dalej: ,,uogrl”’) majacej znaczenie
przy wyktadni art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. ze
wzgledu na cel tego przepisu, ktérym jest migdzy innymi ochrona
ustroju lesnego. Art. 2 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochronie gruntéw rolnych
i leSnych stanowi, ze gruntami leSnymi sg grunty okre$lone, jako lasy
w przepisach o lasach. Ustawa o lasach (art. 3) wskazuje, ze grunt
0 zwartej powierzchni, co najmniej 0,10 ha, pokryty roslinnoscia le§na
lub przejsciowo jej pozbawiony i przeznaczony do produkcji lesnej
lub stanowiacy rezerwat przyrody, wchodzacy w sklad parku
narodowego albo wpisany do rejestru zabytkow, spehiajacy
kumulatywnie te przestanki jest nieruchomoscig lesng. Wyr6znione
jest wiec a) kryterium przyrodnicze — pokrycie ro$linnoscig leSng
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(uprawami lesSnymi), na ktorg sktadajg si¢ drzewa i krzewy oraz runo
lesne, przy czym przej$ciowe pozbawienie ro$linnosci lesnej nie
pozbawia gruntu cechy lasu, jezeli speinione sa pozostale kryteria,
b) kryterium przestrzenne — zwarta powierzchnia, co najmniej 0,10 ha,
c) kryterium przeznaczenia — do produkcji lesnej , chyba ze chodzi
o0 lasy w rezerwatach przyrody i w parkach narodowych, badz wpisane
do rejestru zabytkow, ktore z istoty swej nie sg przeznaczone do
produkcji lennej, €) dodatkowe kryterium zwiazku z gospodarka le$na
— art. 3 ust. 2. Zgodnie z art. 7 ust. 1 u.o.g.r.l. oraz art. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm. - dalej: ,,u.p.z.p.”),
0 przeznaczeniu terenu oraz o sposobie jego zagospodarowania
decyduja  ustalenia  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego, a dopiero przy braku takiego planu powinny by¢
brane pod uwage informacje zawarte w ewidencji gruntow.
Problematyka pojecia nieruchomosci lesnej w kontekscie ustawy
o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow zajmowat si¢ Sad
Najwyzszy, ktory w wyroku z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie |
CSK 258/09 stwierdzit, ze nieruchomoscia le§na w rozumieniu art. 8
ust. 2 pkt 1 tej ustawy jest nieruchomo$¢ o zwartej powierzchni, co
najmniej 0,10 ha, pokryta roslinnoscig lesng (uprawami lesnymi) —
drzewami i krzewami oraz runem leSnym i faktycznie
wykorzystywana, jako las w chwili zawarcia umowy sprzedazy — bez
wzgledu na to, czy jest przeznaczona do produkcji lesnej. Takiej
wyktadni Sad Najwyzszy dokonat argumentujac jg tym, Ze nie mozna
przypisa¢ decydujacego znaczenia dla okreslenia charakteru
nieruchomosci, jako lesnej lub nie, ustaleniom miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego o przeznaczeniu terenu, na ktorym
znajduje si¢ nieruchomo$¢. Zdaniem Sadu Najwyzszego grunt
0 zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha, porosnigty roslinnoscia
lesng 1 potozony na terenie przeznaczonym w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego na cele niele$ne, moze mimo to by¢
faktycznie wykorzystywany, jako las i nie przestaje by¢ wowczas
nieruchomoscig lesng (LEGALIS nr 338387). Orzeczenie powyzsze
zostalo powotane przez strong powodowg dla uzasadnienia
dochodzonego pozwem roszczenia, ale w ocenie sadu rozpoznajacego
sprawe, nie moze ono stanowi¢ podstawy uwzglednienia powodztwa
W niniejszej sprawie. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy,
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ze orzeczenie to spotkalo si¢ z krytyka orzecznictwa
administracyjnego, ktora sad rozpoznajacy sprawe w peini podziela.
Dla oceny danej nieruchomosci, jako lesnej w rozumieniu przepiséw
ustawy o lasach, nalezy bowiem stosowa¢ wszystkie przestanki
okreslone w art. 3 pkt 1 ustawy o lasach i przyja¢, ze jako decydujace
dla okreslenia, czy przedmiotowy grunt ma charakter le$ny jest nie
tylko ustalenie, czy ma on odpowiednig powierzchni¢ (kryterium
przestrzenne), oraz czy jest pokryty roslinnoscig lesna (kryterium
przyrodnicze), ale takze, czy jest on przeznaczony do prowadzenia
produkcji lesnej (kryterium przeznaczenia). Kryteria podstawowe:
przyrodnicze, przestrzenne i przeznaczenia muszg by¢ spelnione
tacznie, by mozna byto mowic o lesie w znaczeniu art. 3 pkt 1 ustawy
o lasach. Nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem, ze nawet jezeli grunt
lesny wpisany w ewidencji gruntow dla dziatki, jako las nie oznacza,
ze jest lasem, bo aby dokona¢ oceny tego gruntu konieczne jest
uzupetnienie stanu faktycznego, poprzez ustalenie, czy uzytek
wskazany, jako lesny w obrgbie dziatki stanowi las w rozumieniu art.
3 pkt 1 ustawy o lasach. Nadto w $wietle takiego rozumowania lasu
to, ze dany grunt jest lasem w znaczeniu przyrodniczym, nie oznacza,
ze jest lasem z znaczeniu prawnym (zob. wyroki Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 8 lutego 2017 r., sygn. akt Il OSK 1523/15,
LEX nr 2282128 i sygn. akt |1 OSK 1524/15, LEX nr 2282129; z dnia
2 pazdziernika 2015 r., sygn. akt 1l OSK 308/14, LEX nr 2002652,
z dnia 23 kwietnia 2013 r., sygn. akt | OSK 1983/11, LEX nr
1336348). Nadto zauwazy¢ nalezy, ze wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie I CSK 258/09 i przyjete w nim
pojecie  nieruchomosci lesnej dotyczylo odmiennego stanu
faktycznego niz rozpoznawany. Nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem
rozwazan Sadu Najwyzszego byla objgta miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, ale plan ten przewidywal, ze ta
nieruchomos$¢ stanowi teren zabudowy mieszkaniowej ekstensywnej
na dziatkach lesnych (Mne) oraz ustalit powierzchni¢ wylaczenia
z produkcji lesnej (powierzchni¢ trwalego wylesienia) do 20%
powierzchni dziatki, nie wiecej niz 350 m?, a wigc przewidywal, ze
nieruchomos$¢ ma w czesci zachowac charakter lesny. W niniejszej
sprawie celem 1 tre$cia miejscoweg0 planu zagospodarowania
przestrzennego bylo pozbawienie charakteru leSnego calej
nieruchomosci.
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Majac na uwadze powyzsze, Sad 1 instancji uznal,
ze nieruchomos$cia le$ng jest grunt spelniajacy lacznie wszystkie
kryteria przewidziane w ustawie o lasach: przyrodnicze, przestrzenne
i przeznaczenia. Kryterium przeznaczenia jest wigc takze istotne dla
ustalenia  charakteru  le$nego. Okoliczno$¢  koniecznosci
uwzglednienia przeznaczenia, a wigc tego, CO jest zapisane
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zostata
zauwazona przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 grudnia 2013 r.
(sygn. akt Il CSK 32/13, LEGALIS 804288) w odniesieniu do
nieruchomosci rolnych, ktéry stwierdzit, ze nieruchomos$cig rolng
W rozumieniu ustawy z 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci
przez cudzoziemcéw nie jest nieruchomos¢ przeznaczona
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego na inne cele
niz produkcja rolna. Skoro zatem kryterium przeznaczenia jest brane
pod uwagg przy nieruchomosciach rolnych, to zdaniem sadu, nie ma
podstaw do pomijania tego kryterium roéwniez przy nieruchomosciach
lesnych.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy sad I instancji wskazat,
ze z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze przedmiotowe dziatki nr
(...) mialy 1acznie powierzchni¢ lesng 0,52 ha, Marszatek
Wojewodztwa L. wyrazil zgode na przeznaczenie gruntow lesnych na
inne cele niz lesne, a miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego w 2013 r. przeznaczal nieruchomo$¢ na cele
inwestycyjne. Okolicznos¢, ze dziatki figurowaly w inwentaryzacji
lasu, czy tez w ewidencji gruntéw nie ma znaczenia dla
postulowanego przez powoda ustalenia nieruchomosci, jako lesne;.
Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze inwentaryzacja zostala sporzadzona
w 2008 r. na okres 10 lat i w tym czasie nie bylo dokonywanych
W niej zaistnialych zmian, co bezpos$rednio wynika z zeznan $wiadka
A. K. Natomiast ewidencja gruntéw moze stanowi¢ wskazowke dla
ustalenia charakteru nieruchomosci wytacznie w przypadku, w ktorym
brak jest dla niej miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego — co nie ma miejsca w tej sprawie. Nadto bezspornym
jest, ze na nieruchomosci powstato centrum logistyczne, zostata ona
wylaczona z produkcji lesnej z przeznaczeniem pod budowe skarpy
i ogrodzenia i zostaly wycigte drzewa, a pozostale na nieruchomosci
drzewa nie byly wykorzystywane, jako las.
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Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznat, ze nabyta przez
pozwang Spotke nieruchomo$¢ nie stanowila w dacie zawarcia
umowy sprzedazy 13 listopada 2014 r. nieruchomosci lesnej
W rozumieniu przepisu art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcoéw W zw. z art. 3 ust. 1 ustawy
o lasach i w zwiazku z tym pozwana Spoétka nie musiata uzyskac
zezwolenia na jej nabycie.

W tym stanie rzeczy powodztwo podlegato oddaleniu.

O kosztach procesu sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. Na
koszty procesu ztozyly si¢ koszty zastgpstwa procesowego pozwanej
i sad zasadzit od strony powodowej na rzecz pozwanej spotki kwote
25.017 ztotych tytutem zwrotu kosztow procesu, na ktora sktada si¢
kwota kosztow zastepstwa procesowego strony pozwanej obliczona
zgodnie z przepisem§ 2 pkt 9 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 z p6zn. zm.)
oraz opftata skarbowa od pelnomocnictwa.

W apelacji od tego wyroku strona powodowa zarzucila:

1. bledy w ustaleniu stanu faktycznego polegajace na:

a) nieuzasadnionym przyjeciu jakoby nieruchomo$¢é wskazana
w pkt T petitum pozwu utracita charakter nieruchomosci lesnej
w rozumieniu art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o
nabywaniu nieruchomos$ci przez cudzoziemcow na skutek zmiany
planu zagospodarowania przestrzennego w 2013 r. i w tej sytuacji
zgoda ministra spraw wewnetrznych na nabycie nieruchomosci przez
cudzoziemca nie byla wymagana:

b) nieuzasadnionym przyjeciu, iz przedmiotowa nieruchomos¢
zostala wylaczona z produkeji lesnej z przeznaczeniem pod budowe
skarpy 1 ogrodzenia i zostaly wycigte drzewa a pozostale na
nieruchomosci drzewa nie byly wykorzystywane jako las w sytuacji,
w ktorej z dowodow powotanych w sprawie niniejszej wynikaja
whnioski przeciwne;

C) nieuwzglednieniu okoliczno$ci zwigzanych z dowodem
w postaci szczegotowej 1 kompletnej inwentaryzacji stanu lasu dla
miejscowosci D., gmina S. obejmujacego dzialki o numerach
ewidencyjnych (...) potozone w miejscowosci D., gmina S. —
obowigzujacej w dniu zawarcia umowy nabycia przedmiotowej
nieruchomosci przez cudzoziemca;
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d) wybidrczym przyjeciu tylko jednego fragmentu zeznan §wiadka
A. K. 0 niedokonaniu zmian w inwentaryzacji lasu sporzadzonej
w 2008 r. na okres 10 lat przy pominigciu istotnych faktow, o ktérych
zeznat $wiadek, w szczegdlnosci ze decyzja Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w L. o wylaczeniu gruntéw z produkcji rolnej
dotyczyta tylko gruntu le$nego o powierzchni 231 m? (z ogolnej
powierzchni ponad 4000 m? lasu znajdujacego si¢ na przedmiotowej
nieruchomosci) a nie calej nieruchomosci lub tez jej czgéci pokrytej
lasem, jak to biednie ustalit sad I instancji;

e) niepoparte zadnymi dowodami ustalenie, jakoby bezspornym
w niniejszej sprawie jest, ze przedmiotowa nieruchomos¢ zostata
wylaczona z produkcji rolnej z przeznaczeniem na budowe skarpy i
ogrodzenia i zostaly wycigte drzewa, a pozostale na nieruchomosci
drzewa nie bylty wykorzystywane, jako las;

2. naruszenie prawa procesowego, majace istotny wpltyw na wynik
sprawy, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez;

- brak wszechstronnej oceny materiatu dowodowego,

- dowolng oceng¢ zebranych w sprawie dowodow, skutkiem czego
jest ocena dokumentéw urzgdowych w postaci odnoszacych sie do
istoty sprawy pisemnych wyjasnien Starosty Powiatu w Z. z dnia
14 wrzesnia 2015 r., pisemnych wyjasnien Starosty Powiatu w Z.
z dnia 7 stycznia 2016 r., dokumentu szczegotowej i kompletnej
inwentaryzacji stanu lasu dla miejscowosci D., gmina S.
obejmujacego dziatki o nr ewidencyjnych (...) potozone
w miejscowosci D., gmina S., protokotu z oglgdzin nieruchomos$ci
przeprowadzonej  przez  pracownikow  Oddzialu  Rolnictwa
i Srodowiska L. Urzedu Wojewodzkiego w L. wraz z dotaczona do
protokotu dokumentacja zdjeciowa, wyjasnien Dyrektora Regionalne;
Dyrekcji Lasow Panstwowych w L., przedstawionych w pismach
z dnia 5 kwietnia 2016 r. oraz 9 kwietnia 2018 r., jak rowniez calosci
zeznan swiadka A. K.,

b) art. 227 k.p.c., poprzez uznanie, iz dowod ze zgromadzonych
toku postepowania dokumentéw odnoszgcych si¢ do istoty sprawy,
w tym dokumentow urzedowych na okolicznos¢ charakteru
nieruchomosci, jako nieruchomos$ci lesnej ma w istocie znaczenie
drugorzedne wobec nieprawdziwych twierdzen pozwanej w tym
samym zakresie,
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c) art. 244 § 1 k.p.c., poprzez nie uwzglednienie mocy dowodowej
i znaczenia powotanych w pozwie dowodow z dokumentéw
urzgdowych w postaci stanowiska Starosty Powiatu w Z. z dnia
14 wrzesnia 2015 r., ze dziatki o nr (...) figuruja w aktualnym
opracowaniu — inwentaryzacji stanu lasu oraz w sktad ww. dziatek
wchodza czeéci lesne o tacznej powierzchni 0,52 ha, stanowigce
zwartg powierzchnie pokryta roslinnoscia lesna; przedlozonego przez
Staroste Powiatu w Z. przy piSmie z dnia 7 stycznia 2016 r.
dokumentu inwentaryzacji stanu lasu dla miejscowosci D., gmina S.
obejmujacego dziatkki o nr ewidencyjnych (...) potozone
w miejscowosci D., gm. S. obowigzujacej na okres od 1 stycznia 2008
r. do 31 grudnia 2017 r. szczegélowo opisujacego gatunki drzew
znajdujace si¢ na nieruchomosci lesnej, klase wiekowg tych drzew,
wysoko$§¢ oraz $rednice drzew, wskaznik zadrzewienia, migzszo$¢
drzewostanu na 1 ha oraz na calej powierzchni lesnej oraz wskazowki
gospodarcze w zakresie gospodarki lesnej, w tym maksymalng
migzszo$¢ drewna do pozyskania z przedmiotowej nieruchomosci
wraz z o$wiadczeniem starosty, ze przedlozona dokumentacja —
inwentaryzacja stanu lasu jest kompletna; protokotu z ogledzin
nieruchomosci przeprowadzonej przez pracownikow Oddziatu
Rolnictwa i Srodowiska £. Urzedu Wojewédzkiego w L.: Panig B. K.
— Kierownika Oddzialu (...) Wydzialu (...) L. Urzedu
Wojewddzkiego w L., Pana P. S. — Z-ca kierownika Oddziatu (...)
Wydziatu (...) L. Urzegdu Wojewoddzkiego w L. oraz Pana M. K. —
starszego specjaliste w Oddziale (...) w Wydziale (...) L. Urzedu
Wojewddzkiego w L. wraz z dolaczong do protokotu dokladng
dokumentacja zdjeciowa. W ktorym to protokole w sposob urzedowy
i nie budzacy przy tym watpliwosci stwierdzono, ze powierzchnia
zalesienia stwierdzona podczas ogledzin pokrywa si¢ z danymi
zawartymi na mapie G. L. a laczna powierzchnia zadrzewienia
wystepujaca na dziatach numer (...) wynosi w przyblizeniu okoto
0,7000 ha, zadrzewienie to ma charakter zwarty oraz stanowi teren
lesny o ewidentnie gestej roslinnosci, ktorg stanowig drzewa, krzewy
i runo lesne, tj. warstwa przyziemia roznych roélin zielnych
1 niskich krzewow, Sredni wiek drzew okreslono na 33 lata zas wiek
najstarszych drzew przyjeto na 35-38 lat oraz pism Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w L. z dnia 5 kwietnia
2016 r. oraz 9 kwietnia 2018 r., zgodnie z ktorymi do chwili obecnej
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nie zostala wydana decyzja zezwalajaca na wylaczenie gruntéw
z produkcji lesnej na przedmiotowej nieruchomos$ci z wyjatkiem
niewielkiej czesci gruntu o powierzchni 231 m? z ogdlnego obszaru
lesnego ponad 4000 m?> oraz wyjasnien Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji Laséw Panstwowych przedstawionych w pismach z dnia
5 kwietnia 2016 r. oraz 9 kwietnia 2018 r. o wylaczeniu z produkcji
lesnej tylko gruntu lesnego o powierzchni 231 m? a nie calej
nieruchomosci, jak blednie ustalit Sad Okregowy;

c) art. 229 Kk.p.c., poprzez uznanie, iz jakoby bezspornym
W niniejszej sprawie jest z ze przedmiotowa nieruchomos¢ zostata
wylaczona z produkcji rolnej z przeznaczeniem pod budowe skarpy
1 ogrodzenia i zostaly wyciete drzewa, a pozostate na nieruchomosci
drzewa nie byly wykorzystywane, jako las,

d) art. 328 § 2 Kk.p.c., poprzez niewyjasnienia pojecia
nieruchomosci lesnej w rozumieniu ustawy z dnia 24 marca 1920 r.
0 nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw przy jednoczesnym
przyjeciu na potrzeby wydanego rozstrzygnigcia, iz przedmiotowa dla
sprawy mniejszej takowa nie byta,

e) art. 72 § 2 k.p.c. rozpatrywanego tacznie 6 ust. 1 oraz art. 8 ust.
2 pkt 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci
przez cudzoziemcOw, poprzez przyjgcie, ze W niniejszej sprawie
zachodzi przypadek braku pelnej legitymacji procesowej biernej, co
skutkuje oddaleniem powodztwa,

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach, poprzez
jego bledng wyktadnie prowadzaca do uznania, iz nieruchomos¢
spetniajgca kryteria o ktorych mowa ww. przepisie nie stanowi lasu,

b) art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach, poprzez
jego  niewlasciwe  zastosowanie  (niezastosowanie), bedace
konsekwencja btednej wyktadni, poprzez uznanie, ze przedmiotowa
dla sprawy niniejszej nieruchomos$¢ nie stanowi lasu, w sytuacji, gdy
obejmuje grunt o powierzchni wigkszej niz 0,10 ha pokryty gesta
roslinnoscia lesna, ktorg stanowia drzewa, krzewy i runo lesne,

c) art. 2 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie
gruntéw rolnych 1 le$nych, poprzez niewlasciwe zastosowanie
(niezastosowanie), co doprowadzito do uznania, iz grunt okreslony
dokumentach, w tym réwniez urzedowych, jako las w rozumieniu
przepisoOw ustawy lasach nie zostat uznany za grunt lesny,
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d) art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcoéw oraz w zw. z art. 3 pkt 1 ustawy
o lasach poprzez ich bledng wykladni¢ prowadzaca do uznania,
iz nieruchomos¢ spetniajgca kryteria o ktorych mowa w art. 3 pkt 1
ustawy o lasach nie stanowi nieruchomos$ci lesnej o ktérej mowa
w art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow, co doprowadzito do niewlasciwego zastosowania
(niezastosowania) ww. przepisow.

e) art. 1 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24 marca
1920 r. o0 nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow, poprzez ich
niewlasciwe zastosowanie (niezastosowanie) w zwigzku z wadliwym
ustaleniem, iz do nabycia przedmiotowej dla sprawy niniejszej
nieruchomosci pozwana spotka bedacg cudzoziemcem nie
potrzebowata  zezwolenia ministra  wlasciwego do  spraw
wewnetrznych.

f) art. 6 ust. 1 i ust. 2 w zw. z art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow
poprzez ich niezastosowanie 1 nie orzeczenie O niewaznosci
wskazanego w zadaniu pozwu nabycia nieruchomo$ci przez
cudzoziemca wbrew obowigzkowi uzyskania zezwolenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji,

g) art. 1 ust. 1, art. 5, art. 6 ust. 1 oraz art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomo$ci przez
cudzoziemcoOw rozpatrywanych lacznie z art. 72 § 2 Kodeksu
postgpowania cywilnego, poprzez przyjecie ze w niniejszej sprawie
wspotuczestnictwo konieczne po stronie pozwanej dotyczy rowniez
nieistniejagcych o0s6b prawnych a w konsekwencji sprawa
o stwierdzenie niewazno$ci nabycia nieruchomo$ci wbrew
wymaganemu prawem obowigzkowi uzyskania zezwolenia ministra
wlasciwego do spraw wewnetrznych toczy¢ si¢ moze tylko z udziatem
nieistniejagcych os6b prawnych lub ich nieistniejagcych nastgpcow
prawnych.

W konkluzji skarzacy wniost o zmian¢ zaskarzonego wyroku
w cato$ci 1 uwzglednienie powoddztwa w catosci, ewentualnie
o0 uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad podziela ustalenia sadu I instancji 1 przyjmuje je za podstawe
wlasnego rozstrzygnigcia.
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Zarzuty apelacji nie sg uzasadnione.

Za chybiony nalezy uzna¢ poglad apelujacego, ze sad I instancji
naruszyt przepis art. 72 § 2 K.p.c. rozpatrywany tacznie z art. 1 ust. 1,
art. 5, art. 6 ust. 1 oraz art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy o nabywaniu
nieruchomo$ci przez cudzoziemcdéw, poprzez przyjecie, ze
w niniejszej sprawie zachodzi przypadek braku pelnej legitymacji
procesowe;j biernej, co skutkuje oddaleniem powddztwa.

Legitymacja procesowa oznacza wynikajace z przepisOw prawa
materialnego, badz prawa procesowego uprawnienie do uczestniczenia
w konkretnym postepowaniu cywilnym w charakterze powoda
(legitymacja czynna) lub pozwanego (legitymacja bierna).
Legitymacja procesowa materialna przysluguje bezposrednio
podmiotom okre$§lonego stosunku prawnego, natomiast legitymacja
procesowa formalna przyshuguje osobie wykonujacej okreslong role,
ale jednocze$nie nie bedacej strong danego stosunku prawnego.
W nauce prawa wyrdznia si¢ tez legitymacje procesowa indywidualna
i grupowa, przy czym ta ostatnia dzieli si¢ na dowolna (kiedy osoby
legitymowane moga wystapi¢ wspolnie w procesie lub kazda z nich
moze wystapi¢ oddzielnie) oraz laczna (w roli strony procesu musi
wtedy wystapi¢ kilka podmiotéw — przypadek wspoluczestnictwa
koniecznego).

Kwalifikowang postacia wspotuczestnictwa materialnego jest
wspotuczestnictwo konieczne. Wspotuczestnictwo tego rodzaju (art.
72 § 2 k.p.c.) wystepuje wowczas, gdy z uwagi na tgczng legitymacie
procesowa sprawa moze toczy¢ si¢ tylko z udziatem kilku podmiotow
lacznie w roli powodow, badz tylko przeciwko kilku osobom tacznie
w charakterze pozwanych. Moze ono wynika¢, badz z istoty stosunku
prawnego, badz z przepisu ustawy. W kazdym przypadku
wspotuczestnictwa koniecznego wychodzi si¢ z zalozenia lacznej
legitymacji materialnej przystugujacej podmiotom objetym spornym
stosunkiem prawnym lub wynikajacej z przepisu ustawy. Konieczno$¢
lacznego wspotwystgpowania w procesie legitymowanych materialnie
podmiotow okresla si¢, jako laczng legitymacje procesowa lub
legitymacje procesowa grupowa bezwzgledng (por. M. Jedrzejewska,
Wspotuczestnictwo, s. 146; S. Wlodyka, Wspoluczestnictwo, s. 101).
Legitymacja procesowa przysluguje w tym wypadku nie kazdemu
z powodow lub pozwanych oddzielnie, ale wszystkim tgcznie, tak, ze
kazdemu dziatajgcemu oddzielnie mozna postawié zarzut braku peinej
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legitymacji procesowej (Z. Resich, w: Z. Resich, W. Siedlecki (red.),
Kodeks, t. I, s. 170). Braki w zakresie legitymacji tacznej maja
charakter usuwalny. Zastosowanie znajduje wowczas art. 195 k.p.c.,
zgodnie z ktorym sad wezwie strong powodowa, aby oznaczyla
W wyznaczonym terminie osoby niebiorace udziatu w sprawie w taki
sposéb, by ich wezwanie lub zawiadomienie bylo mozliwe.
Nieuzupetienie legitymacji tacznej doprowadzi do oddalenia
powodztwa (por. W. Broniewicz, J. Pigtowski, Zagadnienie
spOluczestnictwa, s. 28; W. Broniewicz, Postgpowanie cywilne, s.
144; Z. Resich, Podmioty procesu, s. 149; tak tez SN w uzasadnieniu
wyrok z dnia 31 stycznia 2014 r., sygn. akt Il CSK 254/13, Legalis).

Ratio legis dla wspotuczestnictwa koniecznego jest zakres mocy
wigzacej wyroku. Wyrok wigze bowiem, co do zasady tylko strony
procesu (art. 365 § 1 k.p.c.). Wobec osoby, ktéra nie byla strona
procesu, wyrok nie wywotuje skutkéw prawnych. Jezeli stosunek
prawny powinien by¢ uksztaltowany catosciowo, a zatem wobec
wszystkich jego stron, a nie wszystkie strony stosunku prawnego
wystepuja w procesie, to wyrok nie uksztaltuje tego stosunku
prawnego w ogole. Wyrok taki jest wyrokiem bezuzytecznie
wydanym (sententia inutiliter data). W procesie o ustalenie
niewazno$ci czynno$ci prawnej pozwanymi powinny by¢ obie strony
tej czynnosci, z uwagi na taczace ich wspotuczestnictwo konieczne
wynikajace z istoty stosunku prawnego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 pazdziernika 2010 r., sygn. akt
VI ACa 1047/09, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 31 marca 2016 r., sygn. akt | ACa 1778/15, Legalis). Taka sama
sytuacja zachodzi w przypadku zadania uznania umowy za
bezskuteczng w oparciu o art. 59 k.c., wowczas konieczne jest
pozwanie obydwu stron umowy, miedzy ktérymi wystepuje
wspotuczestnictwo jednolite — art. 73 § 2 k.p.c. (por. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28 czerwca 2005 r., sygn. akt | ACa
433/05, LEX nr 175200). Z istoty stosunku prawnego wynika
rowniez, ze w przypadku wytoczenia powodztwa o ustalenie
niewazno$ci przez strong¢ czynnosci prawnej, legitymacje bierng ma
druga strona (lub strony) tej czynno$ci a nie osoba trzecia, chocby
wedlug powoda miata ona z czynno$ci takiej uzyska¢ korzysc¢
majatkowa.
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Nieusuniecie braku pelnej legitymacji procesowej w przypadku
wspotuczestnictwa koniecznego jest przeszkoda do uwzglednienia
powodztwa. W takim przypadku wyrok uwzgledniajacy powodztwo
narusza prawo materialne (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 listopada 2010 r., sygn. akt I CSK 67/10, LEX nr 688666).

Przytoczone poglady doktryny i orzecznictwa, ktore podziela Sad
Apelacyjny, prowadza do wniosku, ze w rozpoznawanej sprawie
niepelna legitymacja procesowa bierna prowadzi do oddalenia
powodztwa. W tej mierze trafna jest argumentacja zaprezentowana
przez Sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia
1 nie sposdb nazwac jej ,.kuriozalng”, jak czyni to strona powodowa
w uzasadnieniu apelacji. Na marginesie mozna jedynie podnies¢, ze
cho¢ Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym apelacje powoda
spotykat si¢ z wieloma niezwykle kontrowersyjnymi i odosobnionymi
pogladami prawnymi, prezentowanymi przez pelnomocnikoéw
procesowych, nigdy ich nie ocenit, jako ,,kuriozalne”.

Skarzacy nie przedstawil spojnej koncepcji jurydycznej, zgodnie
z ktora powodztwo o ustalenie niewazno$ci dwustronnej umowy
mozna wytoczy¢ jedynie przeciwko jednej stronie tego stosunku
obligacyjnego. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacego
przepisy ustawy z dnia 24 marca 1920 r. 0 nabywaniu nieruchomosci
przez cudzoziemcoOw nie modyfikuja zasad przyjetych w przepisach
art. 72 k.. oraz art. 195 k.p.c. Skarzacy ograniczyl si¢ do
stwierdzenia, Ze ,, w tym zakresie wyktadnia przepisow z art. 1 ust. 1,
art. 5, art. 6 ust. 1 oraz art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy o0 nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcoéw rozpatrywane tacznie z art. 72 § 2
Kodeksu postepowania cywilnego, dokonana przez sad I instancji
W zgodzie z wnioskami pozwanej spotki — jako w swej istocie btedna
— nie zasluguje na uwzglednienie”. Argumentem za nietrafhoscia
argumentacji Sagdu Okregowego nie moze by¢ jedynie jej zbieznosé¢ ze
stanowiskiem prezentowanym przez stron¢ pozwang. Art. 6 ust 2
powotanej ustawy stanowi, ze ,,w razie nabycia nieruchomosci wbrew
przepisom ustawy, o niewazno$ci nabycia orzeka sad takze na
zadanie, wlasciwego ze wzgledu na miejsce potozenia nieruchomosci,
wojta  (burmistrza, prezydenta miasta), starosty, marszatka
wojewodztwa lub wojewody albo na zadanie ministra wlasciwego do
spraw wewnetrznych”. Wyktadnia art. 6 ust. 1 i 2 ustawy wskazuje,
ze ustawodawca wprowadzit skutek niewaznosci bezwzglednej

28



nabycia nieruchomosci bez wymaganego zezwolenia. Przepis ten
przekazuje sprawy o ustalenie niewazno$ci nabycia nieruchomosci
przez cudzoziemca na droge postepowania cywilnego, a do takiego
postepowania zastosowanie majg wszystkie przepisy prawa cywilnego
procesowego.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik strony powodowej
zaprezentowal jeszcze dalej idacy poglad, ze podmioty uprawnione na
gruncie ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow
wnoszac o ustalenie niewazno$ci umowy nie sg — Co do zasady —
zobowigzane do pozywania wszystkich stron umowy. Poglad ten, jak
wynika ze wczesniejszych rozwazan, jest sprzeczny z powszechnie
aprobowang wyktadnig przepisow dotyczacych wspoétuczestnictwa
koniecznego.

Cho¢ skarzacy wyraza odmienne przekonanie, utrata bytu
prawnego przez jedna ze stron stosunku zobowigzaniowego
(sprzedawcy) nie uzasadnia wytoczenia powodztwa przeciwko drugiej
ze stron umowy (nabywcy), nawet ze wzgledu na ,koniecznosé
ochrony interesu publicznego”. Powod eksponuje przy tym brak
zagrozenia dla interesu prawnego sprzedawcy (spotki ktéra utracita
byt prawny), ale w ogble nie bierze pod uwage sytuacji prawnej
pozwanego (nabywcy), ktora bytaby powstala wskutek uniewaznienia
umowy, na przyktad brak mozliwosci domagania si¢ od sprzedawcy
zwrotu ceny za sprzedang nieruchomos¢. W takiej sytuacji
konsekwencje niewazno$ci umowy (zaktadajac, ze nabycie w tym
przypadku jest dotknigte niewaznoscia, cho¢ brak ku temu podstaw,
o czym bedzie mowa w dalszych rozwazaniach) poniostaby tylko
jedna strona umowy, a to byloby sprzeczne z interesem publicznym
i zasada sprawiedliwosci spotecznej.

Na marginesie mozna jedynie doda¢, ze skoro strona powodowa
powoluje si¢ na ochrone interesu publicznego dziwi fakt,
ze powoddztwo zostato wytoczone dopiero w pazdzierniku 2018 roku,
juz po wykre$leniu (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedzibg w W. Z rejestru przedsigbiorcow, cho¢ umowa sprzedazy
zostata zawarta w listopadzie 2014 r. Niezaleznie od tego trudno
przyjac, ze ochrona interesu publicznego (rozumianego nie tylko jako
interes obywateli na poziomie krajowym, ale réwniez w sferze
mi¢dzynarodowej, przede wszystkim w UE) wymaga, aby wyrokiem
wydanym w 2020 r. uniewazni¢ zawartg w 2014 r. umowe sprzedazy
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firmie h. nieruchomosci, na ktorej w dacie transakcji znajdowato si¢
nowoczesne centrum logistyczne, przyjmujac — wedle wyktadni
prezentowanej przez powoda — ze pozwany kupit nieruchomos¢ lesna
bez zezwolenia. Z dniem akces;ji Polski do Unii Europejskiej usunigte
zostaly ograniczenia dotyczace nabywania nieruchomos$ci przez
obywateli i przedsigbiorcow Europejskiego Obszaru Gospodarczego,
ktore nie byty objete okresami przej$ciowymi, tak wiec od 1 maja
2004 r. nie bylo wymagane uzyskanie zezwolenia Ministra Spraw
Wewnetrznych 1 Administracji przez cudzoziemcdéw, bedacych
obywatelami  lub  przedsi¢gbiorcami  panstw  czlonkowskich
Europejskiego Obszaru Gospodarczego, z wyjatkiem nabycia
nieruchomosci rolnych i le$nych, przez okres 12 lat od dnia
przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do Unii Europejskiej. W toku
negocjacji akcesyjnych uzyskano powyzsze ograniczenie mozliwosci
zakupu ziemi rolniczej i le$nej przez cudzoziemcoéw, do czasu
zblizenia poziomu cen w Polsce i w krajach Unii oraz poprawy
finansowych mozliwos$ci zakupu przez obywateli polskich, co wynika
z migdzy innymi z tresci Raportu: ,,Rezultaty negocjacji
o czlonkostwo Polski w Unii Europejskiej i wstepna ocena ich
skutkdw gospodarczo — spotecznych” ze stycznia 2003 r. Rzadowego
Centrum Studiow Strategicznych. Okresy przejSciowe spowodowane
byly wigc tym, ze gospodarka Polski nie spetniala jeszcze wszystkich
kryteriow wolnego rynku, a przeciez idea przyswiecajaca powstaniu
Unii Europejskiej bylo wprowadzenie w Europie ,,wspdlnego rynku”,
czyli swobodnego przeptywu osob, towardow i ustlug miedzy krajami.
Z dniem 1 maja 2016 r. uptynat 12 letni okres przejsciowy dotyczacy
nabywania nieruchomos$ci rolnych i lesnych. Ograniczenia
w nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow mialy wiec
charakter jedynie tymczasowy, przestaly istnie¢ po uptywie dwoch lat
od zawarciu przedmiotowej umowy 1 nie istnialy juz w dacie
wytoczenia powodztwa (pazdziernik 2018 r.). Trudno w tej sytuacji
dostrzec  pozytywne aspekty  uwzglednienia ~ powodztwa
W rozpoznawanej sprawie, zwazywszy na tak eksponowang przez
powoda potrzebg ochrony interesu publicznego.

Brak pelnej legitymacji procesowej biernej uzasadnia oddalenie
powodztwa bez potrzeby badania zasadnoéci twierdzen powoda, co do
koniecznosci uzyskania przez stron¢ pozwang zezwolenia na zakup
nieruchomosci.
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Odnoszac si¢ jednak do pozostatych zarzutow apelacji nalezy
podnie§¢, ze zarzuty naruszenia prawa procesowego  s3
nieuzasadnione.

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

W mysl przepisu art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno
zawiera¢  wskazanie  podstawy  faktycznej  rozstrzygniecia,
a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione,
dowodow, na ktorych sie oparl, przyczyn, dla ktéorych innym
dowodom odmoéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej oraz
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa. Nie ulega watpliwosci, ze uzasadnienie zaskarzonego
orzeczenia odpowiada wymogom tego przepisu, to znaczy zawiera
wszystkie wymagane elementy. Skarzacy nie wykazal takze wptywu
zarzucanego uchybienia na wynik sprawy, co pozbawia ten zarzut
skuteczno$ci. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze w wypadku zarzutu
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. wykazanie tego wplywu wymaga
szczegdlnie przekonujacej argumentacji. Podkreslenia wymaga,
7Ze naruszenie tego przepisu moze mie¢ wplyw na wynik sprawy
jedynie wyjatkowo, gdyz uzasadnienie jest sporzadzane juz po
wydaniu i ogloszeniu wyroku. Ow wplyw na rozstrzygniecie moze
zachodzi¢ w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tresé
uzasadnienia wyroku uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu,
ktory doprowadzil do wydania orzeczenia (wyrok Sadu Najwyzszego
Z dnia 5 pazdziernika 2005 r., sygn. akt | UK 49/5, opubl. Monitor
Prawniczy 2006, nr 4 s. 214). W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja
nie ma miejsca.

Nie sposob podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Skarzacy nie podejmuje nawet proby wykazania, ze sad I instancji
naruszyt kryteria oceny dowodow (miedzy innymi zasady logiki
formalnej, czy tez =zasady doswiadczenia zyciowego). Tylko
w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo —
skutkowych, wowczas przeprowadzona przez sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
27 wrzesnia 2002 r., sygn. II CKN 817/00). Skarzacy natomiast
ograniczyl si¢ do przedstawienia swojej wersji stanu faktycznego,
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co pozbawia 6w zarzut skuteczno$ci. Podobnie nalezy oceni¢ zarzuty
dotyczace rzekomych bledow w ustaleniach faktycznych.
Przyktadowo zarzut polegajacy na ,nieuzasadnionym przyjeciu
jakoby nieruchomos$¢ wskazana w pkt. 1 petitum pozwu utracita
charakter nieruchomosci lesnej w rozumieniu art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcoOw na skutek zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego w 2013 r. i w tej sytuacji zgoda Ministra Spraw
Wewnetrznych na nabycie nieruchomosci przez cudzoziemca nie byta
wymagana” z pewno$cig nie odnosi si¢ do podstawy faktycznej
rozstrzygniecia.

W istocie skarzacy zarzuca sadowi I instancji, ze dokonal btednej
wyktadni przepisow prawa materialnego i btgdnie wobec tego przyjat,
ze pozwany nie byt zobowigzany, jako cudzoziemiec do uzyskania
zezwolenia na zakup spornej nieruchomosci. Jak trafnie bowiem
podkreslit sad 1 instancji spér miedzy stronami dotyczyt charakteru
nabytej nieruchomosci. Podzieli¢ przy tym nalezy argumentacje
strony pozwanej zaprezentowang w odpowiedzi na apelacje,
ze skarzacy zglosit wiele zarzutow apelacyjnych dotyczacych
wlasciwie jednej kwestii — nieuwzglednieniu — zdaniem apelujacego
— okoliczno$ci zwigzanych z dowodem w ,,postaci szczegotowej
i kompletnej inwentaryzacji stanu lasu dla miejscowosci D., gmina S.
obejmujacego dziatki o numerach ewidencyjnych (...) potozone
w miejscowosci D., gmina S. — obowigzujacej w dniu zawarcia
umowy nabycia przedmiotowe]j nieruchomosci przez cudzoziemca”.
W ocenie skarzacego dokument ten wraz z protokotem z ogledzin
przesadza o charakterze spornej nieruchomosci. Sad I instancji wziat
natomiast pod uwage inne okoliczno$ci i wywiddt okreslone wnioski,
co bedzie przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w ramach oceny
zasadno$ci zarzutow obrazy prawa materialnego. Mozna jedynie
podnie$é, ze trafnie pozwany zwraca uwage na to, ze od daty
sporzadzenia powyzszych dokumentéw zmienit si¢ stan faktyczny
i prawny dziatek sktadajagcych si¢ na sporng nieruchomosé.
Jak stwierdzit Sad Okregowy przedmiotowe dziatki nr (...) mialy
facznie powierzchni¢ lesna 0,52 ha, Marszatek Wojewoddztwa L.
wyrazil zgod¢ na przeznaczenie gruntéw lesnych na inne cele niz
le$ne, a miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w 2013 r.
przeznaczal nieruchomo$¢ na cele inwestycyjne. Okoliczno$¢,
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ze dziatki figurowaly w inwentaryzacji lasu, czy tez w ewidencji
gruntbw w ocenie sadu [ instancji nie ma znaczenia dla
postulowanego przez powoda ustalenia nieruchomosci, jako lesne;j.
Sad Apelacyjny podziela to stanowisko. Nie ma bowiem znaczenia
dla oceny charakteru nieruchomo$ci bedacej przedmiotem
zakwestionowanej przez powoda umowy sprzedazy, ze ,nic si¢
w zakresie inwentaryzacji lasu nie zmienito”, skoro zmieniono
przeznaczenie nieruchomosci.

Nie sa trafne zarzuty naruszenia art. 229 k.p.c. i art. 244 k.p.c.

Sad I instancji byl uprawniony do dokonania wyktadni przepiséw
prawa materialnego 1 nie byl zwigzany treScig dokumentéw
urzedowych, na ktore powotuje si¢ apelujacy. Nie mozna podzieli¢
tezy apelacji, ze z powyzszych dokumentéw wynika, iz sporna
nieruchomos$¢ stanowi ,,las” w rozumieniu ustawy o lasach i ustawy
o nabywaniu nieruchomos$ci przez cudzoziemcoéw. Skarzacy pomija
rowniez, ze sad I instancji rozpatrywat trzy kryteria uznania danej
nieruchomosci za nieruchomo$¢ leSng 1 stan zadrzewienia,
szczegotowo przedstawiony w tresci apelacji nie przesadzat
o charakterze przedmiotowej nieruchomosci. Co do zarzutu
naruszenia art. 229 k.p.c. skarzacy nie wykazal, ze jego ewentualne
naruszenie miato wplyw na wynik sprawy. Nawet bowiem gdyby
przyjac, ze kwestia wytaczenia dzialek z produkcji rolnej byta sporna
miedzy stronami, sad 1 instancji poczynil stosowne ustalenia
faktyczne w oparciu o wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku dowody.

Z Kkolei zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. moze by¢ skuteczny tylko
w sytuacji, gdy zostanie wykazane, ze sad przeprowadzit dowod na
okoliczno$ci nie majace istotnego znaczenia w sprawie i ta wadliwosc¢
postepowania dowodowego mogla mie¢ wpltyw na wynik sprawy,
badz gdy sad odmowil przeprowadzenia dowodu na fakty majace
istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajac, iz nie maja one
takiego charakteru (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
13 wrzes$nia 2001 r., sygn. akt IV CKN 430/00, LEX nr 1211984).
Taki stan nie ma miejsca w rozpoznawanej sprawie. Apelujacy
btgdnie upatruje naruszenia tego przepisu w uznaniu przez Sad
Okregowy, ze pewne dowody, jak to okreslit apelujacy, maja
,znhaczenie drugorzedne wobec nieprawdziwych twierdzen pozwanej
w tym samym zakresie”.
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Odnoszac si¢ do =zarzutdw naruszenia przepisOw ustawy
o nabywaniu nieruchomo$ci przez cudzoziemcoéw Sad Apelacyjny
podziela zaprezentowang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wyktadni¢ przepisdw prawa materialnego, w szczegolnosci przyjecie,
ze ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow w art. 8 ust. 2 pkt posluguje si¢ pojeciem
,hieruchomosci lesnej”, nie zawiera jednak jej definicji legalne;j.
W zwiagzku z tym nalezy postuzy¢ sie definicjg zawarta w art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jednolity: Dz. U.
z 2005 r., nr 45, poz. 435 z pdzn. zm.), do ktorej odsyla tez art. 2 ust. 2
pkt 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych
i lesnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2004 r., nr 121, poz. 1266 z p6zn.
zm.; dalej jako: ,,uogrl”) majgcej znaczenie przy wyktadni art. 8 ust. 2
pkt 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. ze wzgledu na cel tego przepisu,
ktoérym jest miedzy innymi ochrona ustroju lesnego.

Trafnie rowniez sad [ instancji powotal sie na jednolite
i konsekwentne orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego
uznajac, ze poglady Sadu Najwyzszego w powolywanych przez
powoda orzeczeniach dotyczyly innego stanu faktycznego niz
analizowany w rozpoznawanej sprawie. Podnie$¢ nalezy, ze w
najnowszym orzecznictwie Naczelnego Sadu Administracyjnego
stanowisko, co do definicji lasu nie ulegto zmianie. Migdzy innymi
w wyroku z dnia 23 kwietnia 2020 r. w sprawie za sygnatura akt Il
OSK 1006/19 po raz kolejny Naczelny Sad Administracyjny
stwierdzil, ze dla ustalenia, Zze grunt jest lasem w znaczeniu prawa
administracyjnego, konieczne jest spelnienie nie tylko kryterium
przyrodniczego  (pokrycie  ro§linnoscia lesng) 1  kryterium
przestrzennego (zwarta powierzchnia co najmniej 0,10 ha), lecz takze
kryterium przeznaczenia (do produkcji lesnej; art. 3 pkt 1 lit. a), badz
jednej z pozostatych przestanek — z lit. b (grunt stanowigcy rezerwat
przyrody lub wchodzacy w sktad parku narodowego) lub lit. ¢ (grunt
wpisany do rejestru zabytkéw). Z punktu widzenia rozumienia pojecia
lasu istotne jest, czy speinia on wszystkie kryteria okreslone w art. 3
pkt 1 lit. a-c ustawy o lasach. Kryteria podstawowe: przyrodnicze,
przestrzenne 1 przeznaczenia, muszg by¢ spelnione tacznie, by mozna
byto méwic¢ o lesie w znaczeniu art. 3 pkt 1 ustawy (zob. wyroki
Naczelnego Sgdu Administracyjnego: z dnia 2 pazdziernika 2015 r.
sygn. akt Il OSK 308/14, z dnia 23 maja 2013 r. sygn. akt 1l OSK
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215/12, z dnia 23 kwietnia 2013 r. sygn. akt | OSK 1983/11). Wobec
tego decydujace dla okreSlenia, czy przedmiotowy grunt miat
charakter lesny, jest nie tylko ustalenie, czy mial on odpowiednig
powierzchni¢ (kryterium przestrzenne) oraz czy byt pokryty
ro§linno$cig lesna (kryterium przyrodnicze), ale takze, czy byt on
przeznaczony do prowadzenia produkcji le$nej  (Kryterium
przeznaczenia). Jednoczes$nie odnoszac si¢ do zarzutu skargi
kasacyjnej dotyczacego naruszenia art. 3 ustawy o lasach Naczelny
Sad Administracyjny w cytowanym orzeczeniu z dnia 23 kwietnia
2020 r. stwierdzil, ze ,przedstawiona w nim wyktadnia definicji
pojecia ,,las” nie moze zosta¢ zaakceptowana. Nie mozna si¢ bowiem
zgodzi¢ z twierdzeniem, ze warunki okreslone w nim w lit. a, lit. b
i lit. ¢ odnosza si¢ wylacznie do gruntdw przejsciowo pozbawionych
ros§linno$ci. Przywotane na poparcie tego stanowiska poglady Sadu
Najwyzszego, a takze wojewddzkich sadoéw administracyjnych sa
sprzeczne ze stanowiskiem prezentowanym w orzecznictwie
Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktore podziela takze Sad
w przedmiotowej sprawie”.

W  rozpoznawanej sprawie nie ma racji skarzacy, ze
w orzecznictwie s3adow powszechnych 1 Sadu Najwyzszego
ugruntowana jest linia orzecznicza prezentujgca odmienny poglad.
Przedstawienie kilku orzeczen (w tym niektorych nieprawomocnych)
nie $wiadczy z pewnoscia o ,ugruntowanej linii orzeczniczej”.
Nie sposob rowniez podzieli¢ zarzutu skarzacego, ze sad powszechny
nie powinien postugiwac si¢ wykladnig przepisow prawa dokonana
przez sady administracyjne. Nie ma zadnych podstaw do przyjecia,
ze okoliczno$¢, iz sady administracyjne rozstrzygaja spory z zakresu
prawa administracyjnego, wyklucza mozliwo$¢ powotania si¢ na
interpretacj¢ przepisow prawa materialnego, ktore sa przedmiotem
analizy zaré6wno Ww postepowaniu administracyjnym, jak i
w postgpowaniu cywilnym. W rozpoznawanej sprawie nalezato
bowiem ocenié, czy sporna nieruchomos¢ jest lasem w rozumieniu art.
3 ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach (tekst jednolity:
Dz. U. z 2005 r., nr 45, poz. 435 z pozn. zm.). Skarzacy nie
zaprezentowal w apelacji przekonujacej argumentacji jurydycznej,
ktorg mozna by przeciwstawi¢ wyktadni pojecia lasu w utrwalonym
i jednolitym orzecznictwie Naczelnego Sadu Administracyjnego.
Warto zauwazy¢, ze w powolywanych przez stron¢ powodowa
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orzeczeniach Sadu Najwyzszego w stanie faktycznym bylo ustalenie,
ze co do spornej nieruchomo$ci nie byto miejscowego placu
zagospodarowania przestrzennego albo plan taki przewidywat
przeznaczenie danej nieruchomosci na cele rolne. Natomiast ze stanu
faktycznego rozpoznawanej sprawy wynika, ze miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego z 2013 r. przewidywat ,,odlesienie”
spornych dzialek. Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny podziela
stanowisko strony pozwanej, ze wykltadnia przyjeta w cytowanych
przez powoda orzeczeniach Sadu Najwyzszego jest btedna i stusznie
zostata poddana krytyce przez doktryng oraz odrzucona przez
Naczelny Sad Administracyjny. Nie ma bowiem podstaw — stosujac
zasady wyktadni jezykowej — aby przyja¢, jak czyni to strona
powodowa, ze W rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy o lasach cechy
wymienione w pkt a-c odnoszg si¢ tylko do gruntu o powierzchni co
najmniej 0,1 ha tymczasowo pozbawionego roslinnosci lesnej.
Sformutowanie tego przepisu wskazuje jednoznacznie na zamyst
ustawodawcy, aby kryterium przeznaczenia dotyczylo rowniez gruntu
0 zwartej powierzchni, co najmniej 0,10 ha, pokrytego roslinno$cia
lesng (uprawami lesnymi) — drzewami i krzewami lub runem lesnym.
Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 385
k.p.c. oddalil apelacje, rozstrzygajac o kosztach postgpowania
apelacyjnego na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c.
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PRAWO PRACY I UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

-169-

Wyrok
z dnia 5 pazdziernika 2021 r.
111 AUa 2127/20

Przewodniczaca: SSA Jolanta Wolska

1. Uwzgledniajac  zasade  powszechno$ci  ubezpieczen
spolecznych nalezy przyjaé, ze wspdlnik dwuosobowej spolki
z ograniczona odpowiedzialno$cia, ktory posiada cze$¢ udzialow
zapewniajaca mu prawo do samodzielnego decydowania
o wynikach zgromadzenia wspélnikéw i niemal wylaczne prawo
do zysku oraz ktory — wskutek pelnienia funkcji jednoosobowego
zarzadu — ma nieskregpowang mozliwos¢ samodzielnego
decydowania o  biezacej dzialalno$ci spélki, podlega
ubezpieczeniom spolecznym, jako osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza (art. 8 ust. 6 pkt 4 w zw. z art. 6 ust. 1
pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 423
Z pozn. zm.).

2. Prawidlowa wykladnia art. 6 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
W zw. z art. 9 ust. 6a ustawy prowadzi do wniosku, ze osoby
pobierajace zasilek dla bezrobotnych obowiazkowo podlegaja
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym z tego tytulu,
wylacznie w wypadku, jezZeli nie maja innych tytuléw rodzacych
obowiazek ubezpieczen spotecznych.

Sad Apelacyjny w todzi, Il Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 wrze$nia 2021 r.
w Lodzi sprawy W. W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych 1 Oddziat w L. o podleganie ubezpieczeniom
spolecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu na skutek apelacji W. W.
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i Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w L. od wyroku Sadu
Okregowego w L. z dnia 5 listopada 2020 r.,

1. z apelacji organu rentowego zmienia zaskarzony wyrok
w pkt 1 i 3 w ten sposdb, ze oddala odwotanie oraz zasadza od W. W.
na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w L. kwote 180
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w I
instancji;

2. oddala apelacje W. W.;

3. zasadza od W. W. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
I Oddziat w L. kwotg 480 ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w drugiej instancji.

Z uzasadnienia

Decyzja z dnia 5 listopada 2020 r. Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych I Oddziat w L. stwierdzit, ze W. W., jako wspdlnik
jednoosobowej spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia Grupa B.
(...) sp. z 0.0., podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym,
tj. ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym oraz ubezpieczeniu
wypadkowemu od dnia 1 grudnia 2014 r. do dnia 1 stycznia 2018 r.
Miesieczne podstawy wymiaru skladek z tego tytulu wynosza: na
obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne (emerytalne, rentowe oraz
wypadkowe) za miesigce od stycznia do grudnia 2014 r. — 2.247,60
ziotych, za miesigce od stycznia do grudnia 2015 r. — 2.375,40
ztotych, za miesigce od stycznia do grudnia 2016 r. —2.433 ztotych, za
miesigce od stycznia do grudnia 2017 r. — 2.557,80 ztotych, za styczen
2018 r. — 85,99 ztotych; na obowigzkowe ubezpieczenie zdrowotne za
miesigce od wrzesnia do grudnia 2011 r. — 5.408,62 ztotych, za
miesigce 0od stycznia do grudnia 2012 r. — 5.656,62 ztotych, za
miesigce 0od stycznia do grudnia 2013 r. — 5.816,26 ztotych, za
miesigce od stycznia do lutego 2014 r. — 6.008,96 ztotych, za miesigce
od marca do grudnia 2014 r. — 3.004,48 ziotych, za miesigce od
stycznia do grudnia 2015 r. — 3.104,57 ztotych, za miesigce od
stycznia do grudnia 2016 r. — 3.210,60 ztotych, za miesiagce od
stycznia do grudnia 2017 r. — 3.303,13 ztotych, za miesigce od
stycznia do grudnia 2018 r. — 3.554,93 ztotych, za miesigce od
stycznia do maja 2019 r. — 3.803,56 ztotych. W uzasadnieniu decyzji
wskazano, ze jak wynika z danych zapisanych w systemie
informatycznym, od dnia 1 grudnia 2014 r. do dnia 1 stycznia 2018 r.
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bycie  wspodlnikiem  jednoosobowej spotki  z  ograniczong
odpowiedzialnosciag G. (...) Sp. Z 0.0. jest dla wnioskodawcy jedynym
tytulem do ubezpieczen spotecznych. Tym samym z tego tytulu
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym odwotujacy si¢ podlega
w okresie od 1 grudnia 2014 r. do dnia 1 stycznia 2018 r. W zwiazku
z powyzszym winien zglosi¢ si¢ do obowigzkowych ubezpieczen
spolecznych w ww. okresie oraz rozliczy¢ nalezne sktadki na
ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne od wskazanych
podstaw wymiaru.

W odwotaniu od tej decyzji W. W. wnidst o jej uchylenie w catosci
oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow procesowych wedlug norm
przepisanych. Zaskarzonej decyzji zarzucit:

1. naruszenie art. 83 ust. 1 pkt 1i 3, art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6
pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 4, art. 18 ust. 8, art. 20 ust. 1 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych oraz naruszenie art. 81 ust. 2, art.
82 ust. 3 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze
srodkow publicznych, poprzez bledne ich =zastosowanie, ktore
doprowadzito do przyjecia, ze podlega — jako jednoosobowy wspdlnik
spotki G. (...) sp. z 0.0. — ubezpieczeniom spolecznym w zakresie
okreslonym w zaskarzonej decyzji,

2. naruszenie art. 151 § 1 k.s.h., poprzez jego bledng interpretacje
polegajaca na przyjeciu, ze spotka z o.0., w ktorej sa dwaj wspolnicy,
z ktorych jeden ma 5 udzialdow na 100 udzialow, jest spotka
jednoosobowa;

3. bledne ustalenie, ze 5 udzialdéw w spotce z o0.0. jest iluzoryczne.

W odpowiedzi na odwotlanie organ rentowy wnidst o jego
oddalenie oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug
norm przepisanych, wskazujac, ze — w jego ocenie — za niemal
jedynego wspdlnika spotki z o0.0. na pewno nalezy traktowac
wspolnika, ktory posiada, co najmniej 90% udziatow. Odnoszac si¢ do
argumentacji podniesionej w odwotaniu, wskazat, ze konsekwencje
traktowania niemal jedynego wspodlnika z o.0., tak jak jedynego
wspolnika, dotycza zaréwno kwestii niedopuszczalno$ci zatrudnienia
takiej osoby w spétce na podstawie umowy o prace, jak i podlegania
przez wspolnika ubezpieczeniom spotecznym przewidzianym na
zasadach dotyczacych osoby prowadzacej pozarolniczg dziatalnosé
gospodarcza.
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Wyrokiem z dnia 5 listopada 2020 r., Sad Okrggowy w L. zmienit
zaskarzona decyzje tylko w ten sposob, ze stwierdzil,
iz W. W. nie podlega obowiazkowo ubezpieczeniom spotecznym,
tj. ubezpieczeniu emerytalnemu, ubezpieczeniom rentowym oraz
ubezpieczeniu wypadkowemu od dnia 8 maja 2015 r. do dnia 6 lutego
2016 r. (pkt 1 wyroku), oddalit odwotanie w pozostatej czgsci (pkt 2
wyroku), znidést wzajemnie pomiedzy stronami Koszty zastgpstwa
procesowego (pkt 3 wyroku).

Sad Okregowy opart swoje rozstrzygniecie na nastgpujacych
ustaleniach i rozwazaniach:

Ubezpieczony W. W. w okresie od 4 listopada 1994 r. do 31
stycznia 2016 r. prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa W. W.
wspolnik spotki cywilnej (...). Wpis dotyczacy prowadzenia owej
dziatalnos$ci gospodarczej podlegal wykresleniu w dniu 1 lutego
2016 r.

G. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. zostata
zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sagdowym w dniu 13 maja
2008 r. Przedmiotem dziatalno$ci spotki jest m.in. realizacja
projektow budowlanych zwigzanych ze wznoszeniem budynkow,
sprzedaz hurtowa komputerdw, sprzgtu elektronicznego, transport
drogowy towarow. Na podstawie danych z rejestru, W. W., jako jej
wspolnik, posiadat 95 udziatlow o tacznej wartosci 47.500 ztotych,
z kolei wysoko$¢ kapitatu zaktadowego wynosita 50.000 ztotych
(okres od dnia 2 wrzesénia 2011 r. do dnia 29 maja 2019 r.).

Zgodnie z aktem notarialnym z dnia 24 stycznia 2008 r., kapitat
zaktadowy spotki wynosit 50.000 ztotych i dzielit si¢ na 100 rownych
i niepodzielnych udziatow, po 500 ztotych kazdy. Udzialy w kapitale
zaktadowym spotki zostaty objete i pokryte wktadami pienigznymi
W nastgpujacy sposob:

1. W. W. objat 85 udziatéw o wartosci nominalnej 500 ztotych
kazdy, tj. o tacznej warto$ci nominalnej 42.500 ztotych,

2. Z. S. objat 15 udziatdéw o wartosci nominalnej 500 ztotych
kazdy, tj. o tacznej warto$ci nominalnej 7.500 ztotych.

Zgodnie z uchwala z dnia 16 sierpnia 2011 r., zarzad sp6tki z o.0.
G. (...) w L. wyrazit zgod¢ na zbycie przez W. W. 5 udzialow
w spotce o wartoSci nominalnej 2.500 ztotych za cen¢ 2.500 ztotych
narzecz M. W.
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Zgodnie z zawartg w dniu 2 wrzes$nia 2011 r. umowa sprzedazy
udziatéw, Z. S. sprzedal wnioskodawcy 15 udziatdw w spotce
z ograniczong odpowiedzialnoscig G. (...) w L.

Decyzja z dnia 25 listopada 2016 r. Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych 1 Oddziat w L. stwierdzil, iz W. W. nie podlega
obowiagzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu od dnia 4 maja 2016 r, jako pracownik
u ptlatnika sktadek G. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
w L.

Wyrokiem z dnia 29 marca 2018 r., Sad Okregowy w L. umorzyt
postgpowanie od decyzji z dnia 25 listopada 2016 r. i oddalit
odwotanie wnioskodawcy.

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2019 r. Sad Apelacyjny w L., oddalit
apelacje W. W. od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 29 marca
2018r.

Jak wynika z zawartych w dniu 30 maja 2019 r. umow sprzedazy,
skarzacy sprzedat 10 udziatéw na rzecz R. S., 10 udzialow na rzecz
M. W. oraz 15 udziatéw na rzecz K. G.

Pismem z dnia 9 wrzesnia 2019 r. ZUS powiadomit wnioskodawce
0 wszczeciu postgpowania administracyjnego w  przedmiocie
obowiazku ubezpieczen i ustalenia podstaw wymiaru sktadek z tytutu
prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci, jako wspolnik jednoosobowe;j
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia G. (...) w L. Jednocze$nie
wskazano, ze z danych KRS na dzien 6 wrzesnia 2019 r.,
wnioskodawca posiadat 95 udziatéw przedmiotowej spotki o tacznej
wartosci 47.500 ztotych, podczas gdy kapitat spotki wynosi 50.000
ztotych. Skarzacy posiadat 95% udziatow tej spotki, natomiast 5%
udziatéw posiadat drugi wspolnik M. W.

Decyzja z dnia 18 wrzesnia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych I Oddziat w L. zmienit decyzj¢ z dnia 5 listopada 2019
r., w pkt 2a okreslajacym miesigczne podstawy wymiaru sktadek na
obowiagzkowe ubezpieczenia spoteczne dla W. W., jako wspolnika
jednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia G. (...),
w ten sposOb, ze zapis 01-12/2014 r. — 2.247,60 ztotych zastapit
zapisem 12/2014 r. — 2.247,60 ztotych. W pozostatej czesci decyzja
pozostala w mocy.
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Whioskodawca od dnia 6 lutego 2015 r. nabyt status osoby
bezrobotnej, natomiast w okresie od 8 maja 2015 r. do 6 lutego 2016 r.
pobierat zasiltek dla bezrobotnych.

Sad Okregowy uznal, ze odwolanie zastuguje w czg$ci na
uwzglednienie.

Wskazat, ze w mys$l art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U.
2020 r., poz. 266), obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu
i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 1 9, osoby fizyczne, ktére
na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dziatalno$¢ oraz osobami z nimi wspdtpracujagcymi.
Obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby
podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym (art. 12 ust. 1
ustawy).

Za osobg prowadzaca pozarolnicza dziatalno$¢ uwaza sie tez
wspolnika jednoosobowej spdtki z ograniczong odpowiedzialnos$cia
oraz wspolnikow spotki jawnej, komandytowej lub partnerskiej (art. 8
ust. 6 pkt 4 ustawy systemowej).

Sad | instancji podkreslit, Ze ubezpieczeniom spotecznym z tytulu
prowadzenia pozarolniczej dzialalnos$ci podlegaja wylacznie osoby
fizyczne (w tym wspdlnicy spoétek osobowych i wyjatkowo jedyny
wspolnik jednoosobowej sp. z 0.0.). Osoby prawne (np. spolka z o.o.,
czy akcyjna) nie podlegaja omawianym ubezpieczeniom — moga
wystepowac jednak w roli ptatnika. Z kolei wspdlnicy spotek z o.o.
(poza jednoosobowa), czy akcyjnych, podlegaja ubezpieczeniom
spotecznym nie z tytutu bycia wspolnikiem (samo bycie wspdlnikiem
nie stanowi tytulu ubezpieczeniowego, chyba Ze jest to jednoosobowa
spotka z 0.0.), a z innych tytuldéw (umowy o prace, umowy zlecenia,
itd.).

Sad Okregowy zwazyl, ze okres podlegania obowigzkowi
ubezpieczen okresla art. 13 pkt 4 ustawy systemowej, zgodnie
z ktorym osoby prowadzace pozarolnicza dziatalno$¢ obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu podlegaja
w okresie od dnia rozpoczecia wykonywania dziatalnosci do dnia
zaprzestania wykonywania tej dziatalnosci, z wylaczeniem okresu, na
ktory wykonywanie dziatalnosci zostalo zawieszone, czy to
pierwotnie na podstawie przepisOw o swobodzie dziatalnoSci
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gospodarczej, nastepnie za§ na podstawie art. 36a oraz przepisow
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow.

Kazda osoba obj¢ta obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym
i rentowymi podlega zgloszeniu do ubezpieczen spotecznych,
w terminie 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczenia.
Obowiazek zgloszenia do ubezpieczen spotecznych oséb, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 51 10, z zastrzezeniem ust. 2, nalezy do tych
osob (art. 36 ust. 1, 3 i 4 ustawy).

Podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe
ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5 i 5a, stanowi
zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego
przecietnego wynagrodzenia miesiecznego przyjetego do ustalenia
kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru sktadek, ogltoszonego
w trybie art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy. Sktadka w nowej
wysokosci obowigzuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia danego
roku.

Z kolei, zgodnie z art. 18 ust. 9 ustawy systemowej, za miesiac,
w  ktorym nastgpito odpowiednio objecie  ubezpieczeniami
emerytalnym i rentowymi lub ich ustanie i jezeli trwaly one tylko
przez czg$¢ miesigca, kwote najnizszej podstawy wymiaru sktadek
zmniejsza si¢ proporcjonalnie, dzielac ja przez liczbe dni
kalendarzowych tego miesigca i mnozac przez liczbe dni podlegania
ubezpieczeniu.

Natomiast podstawe¢ wymiaru skladek na ubezpieczenie
wypadkowe ww. osob, w mys$l art. 20 ust. 1 tej ustawy, stanowi
podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne
i ubezpieczenie rentowe, z zastrzezeniem ust. 2.

Na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 1c ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 1285) o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych.  osoby
spetniajace warunki do objecia ubezpieczeniami spotecznymi, ktdre sa
osobami  prowadzacymi dziatalno§¢ pozarolnicza, podlegaja
obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego. Przy tym na podstawie art.
5 pkt 21 tej ustawy, uzyte w ustawie o $wiadczeniach okre$lenie
osoby prowadzgcej dziatalno$¢ pozarolnicza, oznacza osobe, o ktorej
mowa w art. 8 ust. 6 ustawy systemowej. W konsekwencji, art. 5 pkt
21 ustawy o $wiadczeniach wyraznie odsyta do ustawy systemowe;j
w zakresie pojecia osoby prowadzacej dziatalnos¢ pozarolnicza, ktore
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precyzuje — jako przepis szczegdlny — art. 8 ust. 6 ustawy systemowe;j.
Art. 8 ust. 6 ustawy systemowej definiuje osobe prowadzaca
pozarolniczag dziatalno$§¢, w zakresie zaré6wno ubezpieczen
spotecznych, jak i ubezpieczenia zdrowotnego, co wyraznie wynika
z jego tresci. Jako dwie odrgbne podstawy uznania danej osoby za
osobe prowadzaca pozarolnicza dziatalno$¢ uwaza sie: w pkt 1 osobe
prowadzaca pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza na podstawie
przepisow o dziatalnosci gospodarczej lub innych przepisow
szczegblnych oraz w pkt 4 m.in. wspdlnika jednoosobowej spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig.

W konsekwencji wspdlnicy spotki jawnej, a takze komandytowej,
partnerskiej i wspolnicy jednoosobowej spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia, stosownie do treSci art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢
ustawy o $wiadczeniach, podlegajg obowigzkowi ubezpieczenia
zdrowotnego, jako osoby spetlniajace warunki do objecia
ubezpieczeniami  spotecznymi, ktore prowadza dziatalno$¢
pozarolnicza.

Zgodnie z art. 81 ust. 2 tej ustawy, podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne 0sob, o ktorych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 1
lit. ¢, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 75%
przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia w sektorze przedsigbiorstw
w czwartym kwartale roku poprzedniego wlacznie z wyptatami
z zysku, ogtoszonego przez Prezesa Gléwnego Urzgdu Statystycznego
w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej Monitor Polski.
Sktadka w nowej wysokosci obowigzuje od dnia 1 stycznia
do 31 grudnia danego roku i jest miesieczna i niepodzielna. Powotany
przepis stosuje si¢ do sktadek naleznych za okres od dnia 1 marca
2009 r.

Sktadka na ubezpieczenie zdrowotne jest miesi¢czna i niepodzielna
oraz zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy, obowigzek ubezpieczenia
zdrowotnego powstaje 1 wygasa w terminach okreslonych
w przepisach o ubezpieczeniach spotecznych.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 i 4 ww. ustawy, jezeli ubezpieczony
prowadzacy dziatalno$¢ pozarolniczg uzyskuje przychody z wiecej niz
jednego z rodzajow dziatalnosci okreslonych w ust. 5, skiadka na
ubezpieczenie zdrowotne jest optacana odrgbnie od kazdego rodzaju
dziatalno$ci, z zastrzezeniem ust. 4. Jezeli ubezpieczony prowadzacy
dziatalno$¢ pozarolniczg uzyskuje przychody z wigcej niz jednej
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spotki w ramach tego samego rodzaju dziatalnosci, o ktorej mowa
w ust. 5 pkt 1-5, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne optacana jest
odrebnie od kazdej prowadzonej spotki.

Jak stanowi art. 87 ust. 1 ww. ustawy, osoby i jednostki
organizacyjne, o ktorych mowa w art. 80 ust. 2, art. 84, art. 85 1 art.
86, sa obowigzane, bez uprzedniego wezwania, optaci¢ i rozliczy¢
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne za kazdy miesiac kalendarzowy,
w trybie i na zasadach oraz w terminie przewidzianych dla sktadek na
ubezpieczenie spoleczne, a jezeli do tych osob i jednostek nie stosuje
si¢ przepisow o ubezpieczeniu spotecznym — w terminie do 15 dnia
nastepnego miesigca.

Sad Okrggowy stwierdzit, ze kwestia sporna w sprawie
sprowadzata si¢ do ustalenia, czy wnioskodawca W. W,
jako wspolnik  jednoosobowej spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig G. (...), podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
spotecznym, tj. emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od
1 grudnia 2014 r. do 1 stycznia 2018 r., a tym samym, czy winien
rozliczy¢ nalezne mu skladki na ubezpieczenie spoteczne
i ubezpieczenie zdrowotne od podstaw wymiaru wskazanych w tresci
zaskarzonej decyzji. Organ rentowy stal na stanowisku, ze w ujeciu
art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy systemowej, za osobe prowadzaca
pozarolniczg dziatalno$¢ uwaza si¢ rowniez wspolnika jednoosobowej
spotki z ograniczong odpowiedzialnos$cig, za$ na gruncie niniejszej
sprawy, odwotujacego Si¢ — w konteks$cie posiadania przez niego 95%
udziatow w G. (...) sp. Z 0.0.

Skarzacy stal na stanowisku, iz legalng definicj¢ spotki
jednoosobowej zawiera art. 151 § 1 k.s.h. Natomiast spotka
z udziatem wlasno$ciowym 5 i 95 udziatéw, nie jest w rozumieniu
przytoczonego przepisu spotka jednoosobowa. Tym bardziej,
Ze przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, czy ustawy
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze Srodkow
publicznych, nie zawieraja owej definicji. Przytoczone ustawy nie
zawierajg takze okreslenia, jakim jest wspdlnik iluzoryczny.

Sad Okregowy uznal, ze z takim stanowiskiem nie sposob sie¢
zgodzi¢. Zauwazyl, ze kwestia zwigzana z proporcja udziatow
w spolce byla juz wielokrotnie rozwazana przez Sad Najwyzszy. Sad
ten nie sprecyzowal pojecia ,niemal jedyny udziatowiec” lub
,udziatowiec iluzoryczny”, co nasuwa pytanie, przy jakim stosunku
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udziatbw w kapitale spotki, dominujacy wspolnik staje si¢
wspolnikiem nieomal jedynym. Pomimo wystgpowania w spolce
dwodch wspolnikéw, to zgodnie z interpretacja dokonang przez Sad
Najwyzszy (sygn. akt I UK 8/11), w jednakowy sposdb oceniana
winna by¢ sytuacja jedynego, jak i ,niemal jedynego” wspdlnika
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia. Jes§li udzial jednego ze
wspolnikéw wynosi 99/100, a drugiego 1/100, to udziat tego drugiego
jest udzialem iluzorycznym. Wspolnik, ktory posiada 99/100
udziatow, jest de facto jedynym wspolnikiem spotki. Wspdlnik
jednoosobowej spotki z o.0. podlega ubezpieczeniu spotecznemu
z tytulu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, bo jego status
wiascicielski powoduje, ze nie moze skutecznie zawrze¢ ze soba ani
umowy o pracg, ani innej umowy o odptatne zarzadzanie majatkiem
spotki, gdyz nie zachodzi przestanka odptatnosci pracy.

Zdaniem sadu | instancji, w $wietle powyzszego nalezato uznac, ze
wnioskodawca, dysponujac 95% udziatéw przedmiotowej spoiki, byt
dominujacym (prawie jedynym) wspolnikiem spotki. Posiadane przez
niego udzialy stanowily zdecydowana wigkszo§¢ w stosunku do
udziatow pozostatych wspolnikow.

W mysl art. 104 ust. 1 i art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia
2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (tekst
jednolity: Dz. U. 2020 r., poz. 1409), obowigzkowe sktadki na
Fundusz Pracy, ustalone od kwot stanowigcych podstawg wymiaru
sktadek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe, bez stosowania
ograniczenia, o ktéorym mowa w art. 19 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, wynoszacych w przeliczeniu na okres
miesigca, co najmniej minimalne wynagrodzenie za pracg, oplacajg
osoby prowadzace pozarolniczg dziatalno$¢ za okres trwania
obowigzkowych ubezpieczen emerytalnego i rentowych w trybie i na
zasadach przewidzianych dla sktadek na ubezpieczenie spoteczne.

Zgodnie z dyspozycja art. 17 ust. 3 ustawy systemowej, sktadki na
ubezpieczenia emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe,
ubezpieczeni niewymienieni w ust. 1, miedzy innymi osoby
prowadzace pozarolnicza dziatalno§¢ gospodarcza, sami obliczajg
i przekazuja co miesiac do Zaktadu.

Na mocy art. 46 ust. 1 ww. ustawy, platnik sktadek jest
obowigzany wedlug zasad wynikajacych z przepisOw ustawy obliczac,
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potracac¢ z dochodéw ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz optaca¢ nalezne
sktadki za kazdy miesiac kalendarzowy.

Sad Okrggowy stwierdzil, ze z uwagi na tres¢ przytoczonych
przepisdbw oraz bezsporng okoliczno$¢, iz w okresie prowadzenia
pozarolniczej dziatalnos$ci gospodarczej,  jako wspolnik
jednoosobowej  spotki z  ograniczona  odpowiedzialnoscia,
wnioskodawca nie dopemit obowigzku zgloszenia do ubezpieczen
spolecznych oraz optacenia naleznych sktadek, organ rentowy wydat
zaskarzong decyzj¢ o podleganiu przez W. W. ubezpieczeniom
spolecznym, ubezpieczeniu zdrowotnemu oraz okreslit miesigczne
podstawy wymiaru sktadek.

Sad | instancji zaznaczyl, ze z chwila wniesienia odwotania,
skarzacy stat si¢ strong procesu, a organ rentowy jego przeciwnikiem
procesowym. Podporzadkowanie si¢ obowiazujacym w procesie
cywilnym zasadom, w tym zasadzie kontradyktoryjnosci, wymaga aby
strony powotywaly dowody na poparcie swych twierdzen, albowiem
sady ustalajg fakty na podstawie dowodoéw. Sad nie jest zobowigzany
do poszukiwania dowodow z urzgdu, gdyz w mys$l zasady
kontradyktoryjnosci, cigzar dowodu spoczywa na stronach. To strony
sa dysponentem toczgcego si¢ postepowania dowodowego i to one
ponosza odpowiedzialnos¢ za jego wynik. Powyzsze wynika z art. 3
k.p.c., ktéry wskazuje, ze na stronach spoczywa obowigzek dawania
wyjasnienn, co do okolicznosci sprawy zgodnie z prawda
i przedstawiania dowoddw na ich poparcie.

Sad Okregowy nadto zwazyl, ze w niniejszej sprawie nalezato
rowniez zwroci¢ uwage na okres pobierania przez wnioskodawce
zasitku dla bezrobotnych od dnia 8 maja 2015 r. do dnia 6 lutego 2016
r. Nie ulega watpliwos$ci, ze okres ten jest, co do zasady okresem
sktadkowym (art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z art. 79 ust. 1
ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy) i tym
samym zaliczany jest do okresow sktadkowych uwzglednianych przy
ustalaniu prawa do emerytury.

Ustawodawca wymienil okresy sktadkowe w art. 6, a okresy
niesktadkowe w art. 7 ustawy emerytalno — rentowej i nie ma
dowolnosci w kwalifikowaniu tych okresow. Okresami sktadkowymi
sg te, za ktore skladka zostata faktycznie zaptacona lub okresy bez
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sktadki, wymienione enumeratywnie, ktore zaliczone zostaly do
okresow sktadkowych, mimo nieoptacania sktadek.

Do okresu pracy wymaganego do nabycia lub zachowania
uprawnien pracowniczych oraz okresow sktadkowych zalicza sig
okresy pobierania zasitku.

Art. 79 ust. 1 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy stanowi, ze okresy pobierania zasitku wlicza si¢ m.in. do
okresow sktadkowych w rozumieniu przepisow o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Decydujace
znaczenie dla ustalenia okresu pobierania zasitku ma moment nabycia
prawa do zasitku.

Majac na uwadze przytoczone okolicznosci, Sad Okregowy na
podstawie art. 477 § 2 k.p.c. zmienit zaskarzong decyzje w ten
sposob, ze stwierdzit, iz W. W. nie podlega obowiazkowo
ubezpieczeniom spotecznym, tj. ubezpieczeniu emerytalnemu,
ubezpieczeniom rentowym oraz ubezpieczeniu wypadkowemu od dnia
8 maja 2015 r. do dnia 6 lutego 2016 r., a na podstawie art. 477%* § 1
k.p.c. w pozostatej czgsci odwotanie, jako bezzasadne, oddalit.

Sad Okregowy nie podzielit przy tym zapatrywania organu
rentowego, ze zasitek dla bezrobotnych byt $wiadczeniem
nienaleznym, bowiem nie zostalo to — W jego ocenie — w zaden
sposob dowiedzione. Wnioskodawca nabyl prawo do zasitku dla
bezrobotnych na mocy decyzji administracyjnej, ktéra nie zostala
zmieniona, czy uchylona.

O kosztach zastgpstwa procesowego orzeczono na podstawie art.
100 k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie czesciowego tylko uwzglednienia
zadan, koszty bedg wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.
W razie czeSciowego uwzglednienia zadania pozwu, przepis
ustanawia zasad¢ wzajemnego zniesienia lub stosunkowego
rozdzielenia kosztow. Decyzja o tym, czy winny by¢ one wzajemnie
zniesione, czy stosunkowo rozdzielone, uwzglednia przestanki
stuszno$ci. Wzajemne zniesienie kosztow procesu migdzy stronami
jest sluszne wowczas, gdy obie strony sg w takim samym lub
zblizonym stopniu przegrywajacym 1 wygrywajacym, a zarazem
wysokos$¢ kosztow kazdej z nich jest zblizona. Sad Okregowy uznat
za zasadne zastosowaé powyzsza zasade 1 orzekl o wzajemnym
zniesieniu pomigdzy stronami kosztOw zastgpstwa procesowego.

48



Wyrok Sadu Okrggowego zaskarzyl apelacja zarowno odwotujacy
si¢, jak 1 organ rentowy.

Organ rentowy zaskarzyl wyrok Sadu Okrggowego w czesci,
w zakresie jego pkt 1 i 3, zarzucajac mu naruszenie:

1) przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 6 ustawy emerytalnej, poprzez jego btedne zastosowanie,

- art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy systemowej, poprzez jego bledna
wykladnie, ewentualnie jego niezastosowanie,

- art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy systemowej, poprzez jego bledng
wyktadnie, ewentualnie jego niezastosowanie,

- art. 13 pkt 4 ustawy systemowej, poprzez jego pominigcie,

- art. 9 ust. 2, 2a i 2b ustawy systemowej, poprzez pomini¢cie
jego tresci oraz

2) przepisOw prawa procesowego, tj. art. 1562 k.p.c., poprzez jego
niezastosowanie.

Organ rentowy wniést o zmian¢ zaskarzonego wyroku w czesci
zaskarzonej, poprzez oddalenie odwotania oraz zasadzenie kosztow
zastgpstwa procesowego za I i Il instancje wedtug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie wyroku w czgéci  zaskarzonej
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w L. do ponownego
rozpatrzenia i rozstrzygnigcia o kosztach zastepstwa procesowego.

Zastgpowany profesjonalnie W. W. zaskarzyl wyrok sadu |
instancji w czesci, tj. w zakresie, w ktorym sad oddalit odwotanie
ubezpieczonego w czes$ci wraz z rozstrzygnigciem o kosztach procesu.
sadowi | instancji zarzucil naruszenie prawa materialnego:

1) art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
0 systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. 2020 r.,
poz. 1291), przez jego bledng wykladni¢ polegajaca na przyjeciu,
ze desygnatem pojgcia ,,spotka jednoosobowa” jest spotka kapitatowa,
w ktorej udzialy albo akcje nie naleza wylacznie do jednego
wspolnika;

2) przez niezastosowanie w stanie faktycznym sprawy art. 4 § 1
pkt 3 w zw. z art. 151 § 1 k.s.h. (tekst jednolity: Dz. U. 2020 r.,
poz. 1526), definiujacych legalne pojecie jednoosobowej spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cig, mimo ze ustawa o systemie
ubezpieczen  spolecznych  definicji  jednoosobowej  spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig nie zawiera;
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3) przez zastosowanie w stanie faktycznym sprawy art. 6 ust. 1 pkt
5w zw. z art. 12 ust. 1, w zw. z art. 13 ust. 4 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, w zwigzku z art. 66 ust. 1 pkt 1c ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o s$wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z
2020 r., poz. 1875) i uznanie, iz ubezpieczony podlegat obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu
z tytulu prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej
w okresach od 1 grudnia 2014 r. do 7 maja 2015 r. oraz od 7 lutego
2016 r. do 1 stycznia 2018 r. oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, wnidosl o zmiang
zaskarzonego wyroku w czesci, tj. poprzez uwzglednienie odwotania
ubezpieczonego w pozostatej czesci i stwierdzenie, ze ubezpieczony
nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym
oraz wypadkowemu takze w okresie od 1 grudnia 2014 r. do 7 maja
2015 r. oraz od 7 lutego 2016 r. do 1 stycznia 2018 r. oraz
ubezpieczeniu zdrowotnemu oraz o zasadzenie od pozwanego na
rzecz ubezpieczonego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje, wedlug norm
przepisanych.

Na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym organ rentowy
zastepowany profesjonalnie popart wilasng apelacje, wniost
o oddalenie apelacji strony przeciwnej oraz wniost o zasadzenie
kosztow zastgpstwa procesowego wedlug norm przepisanych
w kwocie 480 ztotych.

W. W. nie odni6st si¢ do tresci apelacji organu rentowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja odwotujgcego si¢ jest bezzasadna, natomiast apelacja
organu rentowego skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie
przez niego zaskarzonym.

W odniesieniu do apelacji W. W., dotyczacej tej czesci wyroku,
w ktorej oddalono jego odwotanie, Sad Apelacyjny podzielit
zapatrywania sadu | instancji, jego ustalenia faktyczne oraz dokonana
ocene prawng. Wywod Sadu Okregowego, co do ram czasowych,
w ktorych uznat on podleganie przez W. W. ubezpieczeniom
spotecznym oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu, jako wspolnika
jednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig, sad
odwotawczy podziela.
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Kwestig sporng w sprawie niniejszej jest to, czy W. W. podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym od dnia 1 grudnia 2014
r. do dnia 1 stycznia 2018 r. W zaskarzonym wyroku sad | instancji
uznal, ze w tym czasie, za wyjatkiem okresu od dnia 8 maja 2015 r.
do dnia 6 lutego 2016 r., odwotujacy sie podlegal ubezpieczeniom
spolecznym, jako wspolnik jednoosobowej spotki z ograniczona
odpowiedzialnoscig. W  wywiedzionej apelacji wnioskodawca
zakwestionowal w oparciu o zarzuty naruszenia przepisOw prawa
materialnego, przede wszystkim ustalenie Sadu Okregowego, ze
w kwestionowanym okresie G. (...) sp. z 0.0. byta jednoosobowa.

Istotne w tym miejscu jest poczynienie stosownych uwag
dotyczacych zastosowanych przez sad I instancji przepisow prawa
materialnego. Sad Okregowy opart si¢ przy wydaniu rozstrzygnigcia
w sprawie przede wszystkim na przepisach ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst
jednolity: Dz. U. 2021 r., poz. 423 z p6zn. zm.), tj. art. 8 ust. 6 pkt 4
w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 5. Zgodnie z trescig art. 6 ust. 1 pkt 5
ustawy systemowej, obowigzkowo ubezpieczeniu emerytalnemu
i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze
Rzeczpospolitej Polskiej sg osobami prowadzacymi pozarolnicza
dziatalno$¢ oraz osobami z nimi wspdipracujagcymi. Natomiast art. 8
ust. 6 ustawy systemowej definiuje rodzaje osob ubezpieczonych,
stanowigc w pkt 4, ze za osobe prowadzaca pozarolnicza dziatalno$¢
uwaza si¢ wspolnika jednoosobowej spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cig oraz wspolnika spotki jawnej, komandytowej lub
partnerskiej. Na potrzeby dalszego wywodu wypada odnotowac,
ze art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy systemowej wszedl w zycie z dniem
1 stycznia 2003 r., a zatem obowigzywal w spornym dla stron
postgpowania okresie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, celowosciowa 1 systemowa
wyktadnia art. 6 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 8 ust. 6 ustawy systemowej
prowadzi do wniosku, ze wspolnicy jednoosobowych spotek
z ograniczong odpowiedzialnosciag byli osobami prowadzacymi
pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczag na podstawie przepisOw
szczegblnych w rozumieniu art. 8 ust. 6 pkt 1 ustawy systemowej az
do czasu wyraznego ustawowego wskazania ich, jako o0sob
prowadzacych jedynie pozarolniczg dziatalnos¢é, ktora z woli
ustawodawcy jest pojeciowo oddzielna od pozarolniczej dziatalno$ci
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gospodarczej, co nastgpito, poprzez dodanie pkt 4 do art. 8 ust. 6
ustawy systemowej z dniem 1 stycznia 2003 r. Dopiero od tej daty
wspolnik jednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
oraz wspoOlnicy spotki jawnej, komandytowej lub partnerskiej nie
moga by¢ traktowani, jako osoby prowadzace pozarolnicza
dziatalno$¢ gospodarcza w rozumieniu art. 8 ust. 6 pkt 1 poniewaz
z tego kregu zostali wylaczeni, poprzez wyrazne uznanie ich za osoby
prowadzace pozarolnicza dziatalno$¢ (art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy), ktore
nie sg osobami prowadzacymi pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza
(art. 8 ust. 6 pkt 1). Poczynienie powyzszych wywodow jest o tyle
zasadne, ze wprowadzenie do ustawy systemowej art. 8 ust. 6 pkt 4
nie stanowi przypadkowego dziatania ustawodawcy. Celem
wprowadzenia tego przepisu bylo rozszerzenie obowigzku
ubezpieczenia spotecznego W przypadku wspolnikow
jednoosobowych spdtek z ograniczona odpowiedzialnoscia, aby nie
musieli oni w celu objecia ubezpieczeniem zawiera¢ umow z wiasng
spotka. W zwigzku z powyzszym, obowigzek ubezpieczenia
wspolnika jednoosobowej spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig
powiazany jest jedynie z posiadaniem przez niego takiego statusu
prawnego, a nie z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 wrzes$nia 2013 roku, sygn. akt Il
UK 36/13, Legalis nr 830688; z dnia 3 sierpnia 2011 roku, sygn. akt |
UK 8/11, Legalis nr 458996; z dnia 9 czerwca 2010 roku, sygn. akt Il
UK 33/10, Legalis nr 317011; z dnia 12 lipca 2017 roku, sygn. akt Il
UK 295/16, Legalis nr 1668835). W powotanych orzeczeniach Sad
Najwyzszy wskazywal, ze jedyny wspolnik spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia  podlega  obowigzkowo  ubezpieczeniom
spotecznym na podstawie tytutu okreslonego w art. 8 ust. 6 pkt 4
ustawy systemowej. Sad Najwyzszy podkreslil, ze z tresci tego
przepisu  wynika, iz samo posiadanie statusu wspolnika
jednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig decyduje
o podleganiu przez niego ubezpieczeniom spotecznym z tytulu
prowadzenia dziatalno$ci pozarolniczej. Z kolei w wyroku z dnia
5 marca 2020 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt 111 UK 36/19,
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wspolnik dwuosobowej spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia, ktory posiada cze¢§¢ udziatow
zapewniajagcg mu prawo do samodzielnego decydowania o wynikach
zgromadzenia wspolnikow i niemal wylaczne prawo do zysku oraz
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ktory — wskutek petnienia funkcji jednoosobowego zarzadu — ma
nieskrepowana mozliwo$¢ samodzielnego decydowania o biezacej
dziatalno$ci spotki, podlega ubezpieczeniom spolecznym, jako osoba
prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢ (Legalis nr 2572820).

O$ sporu w niniejszym postepowaniu dotyczy tego, czy zasadnie
status jedynego wspdlnika spotki z o0.0. przypisano W. W., skoro
posiadat on w okresie objetym zaskarzona decyzja 95% udziatow
w spblce. Sam stosunek udziatéw wspolnikow w spotce jest na
gruncie rozpatrywanej sprawy bezsporny. Sad | instancji uznat jednak,
ze okoliczno$ci ustalone w toku postgpowania uzasadniajg uznanie,
ze W. W. byl w analizowanym czasie jedynym wspodlnikiem spotki
W rozumieniu art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy systemowej. Ustalenie to jest
logicznym nastgpstwem obowigzywania zasady powszechno$ci
ubezpieczen spotecznych i przyjetej na gruncie polskiego porzadku
prawnego koncepcji stosunku pracy. W ustalonym stanie faktycznym
wskazano za$, ze zgodnie z decyzja organu rentowego z dnia
25 listopada 2016 r., odwotujacy sie nie podlega ubezpieczeniom
spolecznym i wypadkowemu, jako pracownik u platnika sktadek
G. (...) sp. z 0.0. w L., a spor dotyczacy tej decyzji zostat
rozstrzygniety w toku postegpowania sgdowego przed Sadami obu
instancji, w wyniku ktérego stwierdzono prawidlowos$¢ decyzji —
umorzono postepowanie od tej decyzji i oddalono odwotanie
od decyzji oraz oddalono apelacje ubezpieczonego od wyroku sadu |
instancji. Wypada jedynie odnotowaé, ze powolana decyzja jest
stuszna, gdyz inaczej dosztoby bowiem do sytuacji, w ktorej W. W.
bylby w ramach nawigzanego stosunku pracy w spotce, zaré6wno
pracownikiem, jak i pracodawca. Wszak w badanym okresie posiadat
95% udziatéw w G. (...) sp. Z 0.0. i jak wynika z dokonanych przez
Sad Okregowy niepodwazonych ustalen, to on byl wspdlnikiem
dominujgcym. Dysproporcja w ilosci posiadanych udzialow przez
wspolnikoéw spotki swiadezy o tym, ze wptyw drugiego wspdlnika na
sprawy spotki w istocie uzna¢ nalezy za iluzoryczny lub symboliczny.
Takie rozwigzanie nie stanowi oczywiscie jakiegokolwiek naruszenia
obowigzujacych przepisow, ale uniemozliwia skuteczne uznanie,
ze tytutem do podlegania ubezpieczeniom w rozpatrywanym okresie
winien by¢ stosunek pracy miedzy skarzacym, a spotka, w ktorej
skarzacy miat 95% udzialow. Ze swej istoty taka relacja nie moze
stanowi¢ stosunku pracy. Do zaistnienia bowiem takiego stosunku
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prawnego konieczna jest podleglos¢ pracownika wobec pracodawcy.
W rozpatrywanym przypadku skarzacy podlegatby sam sobie.
Ustawodawca wlasnie w celu niewytwarzania tego rodzaju sztucznych
stosunkow prawnych, objal przez wprowadzenie art. 8 ust. 6 pkt 4
ustawy systemowej ubezpieczeniem spotecznym m.in. jedynych
wspolnikéw spotek z ograniczong odpowiedzialno$cig. Z kolei
orzecznictwo dostrzeglo, ze problem dotyczy nie tylko spdtek
w istocie jednoosobowych, lecz takze tych spotek, w ktorych jeden ze
wspolnikéw posiada pozycje dominujaca, za$ udziaty pozostatych sa
niewielkie, czy symboliczne. W podobnym tonie wypowiedziat si¢
Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 15 listopada 2018 r.,
wydanym w sprawie o sygnaturze akt Ill AUa 916/18 (Legalis nr
1880407), gdzie wskazat, ze przyjecie literalnej wyktadni art. 8 ust. 6
pkt 4 ustawy o0 systemie ubezpieczen spotecznych prowadzi
do naruszenia zasady powszechnosci ubezpieczen spotecznych
i konstytucyjnej gwarancji kazdego obywatela do zabezpieczenia
spotecznego. Wypelieniem za§ tych gwarancji jest objecie
ubezpieczeniami spotecznymi wspoOlnika dominujacego
— traktowanego na uzytek prawa ubezpieczen spotecznych,
jako jedynego udziatlowca. Warto odnotowaé, ze powolane orzeczenie
zapadto na gruncie stanu faktycznego, w ktorym jeden ze wspolnikow
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia posiadat 92% jej udziatow.
W rozpatrywanym przypadku W. W. posiadat w analizowanym
okresie 95% udziatow w spotce. Nie jest mozliwe, aby w takiej
sytuacji w sposob skuteczny nawigzatl z ta spotka stosunek pracy.
Brak takiej mozliwosci wykluczalby go z systemu ubezpieczen
spotecznych, gdyby art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy odczytywaé¢ dostownie.
Jednak w stosowaniu prawa nalezy uwzgledni¢ takze cel i istote
wprowadzenia poszczegdlnych instytucji, jak 1 rzeczywiste
funkcjonowanie okre$lonych rozwigzan prawnych w praktyce.
W sytuacji, kiedy jeden ze wspolnikow spotki posiada 95% udziatow,
za$ drugi 5% udziatow, nie ma zadnej dowolno$ci lub arbitralnosci
w stwierdzeniu, ze spolka jest de facto jednoosobowa. Nie ma tu
bowiem znaczenia ewentualna praktyka zarzadzania spotka, lecz
istniejacy, potwierdzony w rejestrze, podzial wptywow w spolce.
W  badanej sprawie niewatpliwie w przypadku roznicy zdan
wspolnikow, W. W. mial pozycje zdecydowanie i przyttaczajgco
przewazajacg wzgledem drugiego wspdlnika, a to ta okoliczno$é
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decyduje o zasadnosci przypisania spotce cechy jednoosobowej
w rozumieniu powolanego przepisu. Ustalenie takie nie jest
przejawem wykltadni rozszerzajacej, lecz celowosciowej i systemowej.
Wyklucza mozliwo$¢ niepodlegania ubezpieczeniom przez wspolnika
spotki w sytuacji, gdy wykonuje on okre$lone zadania w jej
strukturach. Brak jest zatem podstaw do  skutecznego
zakwestionowania dokonanej przez sad | instancji wyktadni badanego
przepisu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, stwierdzi¢ nalezy,
ze w toku innego prawomocnie zakonczonego postepowania,
przesadzono, iz W. W. nie moze podlega¢ ubezpieczeniom
spolecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu, jako pracownik spoiki,
Z uwagi na sztuczno$¢ i niemozno$¢ stworzenia mig¢dzy nim
a ptatnikiem stosunku pracy, z uwagi na brak stosunku podleglosci
miedzy ww. podmiotami. W takiej sytuacji, uwzgledniajac zasade
powszechnos$ci ubezpieczen spolecznych i fakt, ze spotka, w ktorej
odwotujacy si¢ posiadal pozycje niewatpliwie dominujaca, podleganie
ubezpieczeniom spolecznym wynika z samego faktu prowadzenia
przez W. W. dziatalno$ci gospodarczej wywiedzionego z trescCi
przepiséw ustawy systemowej — art. 8 ust. 6 pkt 4 w zw. z art. 6 ust. 1
pkt 5.

Przechodzac do apelacji organu rentowego, Sad Apelacyjny uznat
jej zasadnos$¢. Nie jest sporne, ze w okresie od dnia 8 maja 2015 r.
do dnia 6 lutego 2016 r. W. W. pobierat zasitek dla bezrobotnych.
Zgodnie z tredcig art. 6 ust. 1 pkt 9 ustawy systemowej, obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem
art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskie;j
sa osobami pobierajagcymi zasitlek dla bezrobotnych, $wiadczenie
integracyjne lub stypendium w okresie odbywania szkolenia, stazu lub
przygotowania zawodowego dorostych, na ktére zostaty skierowane
przez powiatowy wurzad pracy, zwanymi dalej ,,bezrobotnymi”.
Powolany art. 9 ustawy systemowej reguluje kwesti¢ zbiegu tytulow
do ubezpieczen spotecznych i na jego podstawie Sad Okrggowy uznat,
ze w powolanym okresie odwotujacy sie nie podlegat ubezpieczeniom
spotecznym oraz wypadkowemu. Rozstrzygnigcie to jest jednak
btedne, ze wzglgdu wiasnie na tre$¢ art. 9 ustawy systemowe;j.
Zgodnie bowiem z art. 9 ust. 6a ustawy, osoby, o ktorych mowa m.in.
w art. 6 ust. 1 pkt 9 (tj. bezrobotni), obowigzkowo podlegaja
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ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, jezeli nie maja innych
tytulow rodzacych obowiazek ubezpieczen spolecznych. Podkresli¢
nalezy, ze powotany przepis dotyczyl bezrobotnych takze przez caty
okres od 8 maja 2015 r. do 6 lutego 2016 r. Wobec ustalenia,
ze odwotujacy sie podlegat ubezpieczeniom z tytutu pozostawania
niemal  jedynym  wspolnikiem spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia, nalezato uznaé, ze rowniez w odniesieniu do tego
okresu decyzja organu rentowego byla prawidtowa. Art. 9 ust. 6a
ustawy systemowej wszak zaklada podleganie ubezpieczeniom osob
pobierajacych zasitek dla bezrobotnych jedynie, gdy nie posiadajg one
innego tytutlu do ubezpieczen. Tymczasem, co do funkcjonowania
odwolujacego si¢ w spotce z o.0. G. (...), W czasie pobierania przez
niego zasitku dla bezrobotnych, nie nastgpita zadna zmiana w ramach
bycia wspoélnikiem tej spotki. Dlatego tez rowniez w tym okresie tytut
do podlegania odwotujacego sie¢ ubezpieczeniom spolecznym
stanowito, w oparciu 0 art. 8 ust. 6 pkt 4 w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 5
w zw. z art. 9 ust. 6a ustawy systemowej — prowadzenie przez W. W.
pozarolniczej dziatalnosci, jako wspolnik jednoosobowej spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia — G. (...). Podleganie
ubezpieczeniom z tego tytulu wyprzedza bowiem mozliwosé
podlegania ubezpieczeniom, jako osoba bezrobotna.

Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny te apelacje uznat za zasadna
1 w postulowanym przez organ rentowy zakresie zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie pierwszym, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
i oddalit odwotanie. Sad Apelacyjny przy tym orzekt o kosztach
postegpowania przed sadem | instancji, zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu, na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
i 9 wust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynno$ci radcow
prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
sad odwolawczy rozstrzygnat na podstawie art. 98 § 1 kp.c.
oraz § 9 ust. 2 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoséci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych i orzekl o przyznaniu tych kosztow
w dwukrotnym wymiarze, majac na uwadze, ze przed sgdem
odwotawczym postgpowanie toczylo si¢ w zwigzku z wniesieniem
dwoch apelacji (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 265).
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PRAWO KARNE

-170-

Wyrok
z dnia 24 lutego 2021 r.
11 AKa 280/20

Przewodniczacy: Sedzia SA Izabela Dercz
Sedziowie: SA Marian Balinski
SA Marek Surmacz (spr.)

Wystepek zmuszania z art. 191 § 1 k.k. jest przestepstwem
formalnym, gdyz dla jego dokonania wystarczajace jest, by
sprawca podjal okre$lone Srodki w celu wplyniecia na psychike
zagrozonego, chocby tego skutku nie osiagnal. Z takiego
charakteru przestepstwa wynika, Ze rowniez wzbudzenie obawy
urzeczywistnienia grozby nie moze by¢ ujmowane, jako skutek
zachowania opisanego w art. 191 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny w Lodzi, przy udziale prokuratora M. S. — C.
po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2021 r. sprawy:

D. M. K. oskarzonego z art. 159 k.k., 162 § 1 k.k., art. 158 § 3 k.k.
wzw. z art. 158 § 1 k.k.;

A. M. K. oskarzonej z art. 159 k.k., zart. 162 § 1 k.k., art. 158 § 3
kk.wzw. zart. 158 § 1 kk., zart. 191 § 1 k.k;;

M. K. oskarzonego z art. 159 k.k., art.162 § 1 k.k., art. 158 § 3 k.k.
wzw. z art. 158 § 1 k.k., art. 191 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego
i prokuratora od wyroku Sadu Okregowego w P. z dnia 14 lipca 2020
r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do D. M. K., A. M. K.
i M. K. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonym w pkt Il aktu
oskarzenia i na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 kpk wumarza
postgpowanie karne w tej czesci, a kosztami procesu w tym zakresie
obcigzyt Skarb Panstwa;
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2) uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do D. M. K., A. M. K.
i M. K. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonym w pkt Il aktu
oskarzenia i w tej czgsci przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu
w P. do ponownego rozpoznania;

3) uchyla rozstrzygnigcie zawarte w pkt IX zaskarzonego wyroku;

4) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czgsci;

5) zwalnia oskarzong A. M. K. od kosztow sadowych za
postepowanie odwotawcze.

Z uzasadnienia

Formularz UK 2 Sygnatura Il AKa

akt 280/20
Zalgcznik dolgcza sie w kazdym przypadku. Prosze 2
podac liczbe zalgcznikow:

1.1.0znaczenie wyroku sadu I instancji
Wyrok Sadu Okregowego w P. z dnia 14 lipca 2020 r.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie
wyroku tacznego

L1 oskarzyciel positkowy
L1 oskarzyciel prywatny
obronca
1 oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tgcznego
O inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

LI w catosci
na korzys¢ co do winy
na niekorzys¢ W O co do kary

czgsel L0 co do srodka karnego lub
innego rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty
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Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepisdéw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzeniu

O art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postgpowania, jezeli
mogla ona mie¢ wpltyw na tres¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl on mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspotmierno$¢ kary, srodka
karnego, nawigzki lub nieslusznego zastosowania albo
niezastosowania §rodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego
srodka

O art. 439 k.p.k.

O brak zarzutow

uchylenie zZmiana

2. USTALENIE FAKTOW W ZWIAZKU Z DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI PRZEZ SAD ODWOLAWCZY

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do Dowod | Numer
ktorego sig fakt karty
odnosi

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do Dowdd | Numer
ktorego sie fakt karty
odnosi
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Lp. faktu | Dowdd Zwigzle o nieuwzglednieniu
Z pkt dowodu
2.1.1

2.2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sad uznal za niewiarygodne oraz niemajgce
znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp. faktu | Dowdd Zwigzle o powodach

z pkt nieuwzglednienia dowodu
2.1.1

albo

2.1.2

3. STANOWISKO SADU ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGLOSZONYCH ZARZUTOW I WNIOSKOW
Lp. Zarzut
Obronca oskarzonej A. K.:
- obraza przepisow postgpowania, to jest | [1 zasadny

art7 kpk, . cze$ciowo
- btad w ustaleniach faktycznych; zasadny

- obraza prawa materialnego, to jest art. .

191§ 1 kk.: O niezasadny
- razgca niewspotmiernos$¢ kary.

Prokurator:

- blad w ustaleniach faktycznych;
- obraza przepisOw postepowania, to jest
art. 4 kpk., art 7 kpk, art. 92 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

Apelacja obroncy kwestionujgca sprawstwo 1 wing
oskarzonej nie mogla zosta¢ uwzgledniona, poniewaz
w zadnej mierze nie zdotata podwazy¢ wymowy dowodow
przemawiajacych przeciwko oskarzonej. Jesli chodzi o czyn
przypisany w pkt I wyroku, ws$réd tych dowodow,
prawidlowo uwzglednionych przez sad 1 instancji,
w pierwszej kolejnosci nalezy wymieni¢ zeznania
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pokrzywdzonego P. R. zlozone w postepowaniu
przygotowawczym potwierdzajace, ze oskarzona wspolnie
z D. K. i M. K. wzigta udzial w pobiciu pokrzywdzonego
z uzyciem noza. Ocena dowodu z zeznan pokrzywdzonego,
wbrew wywodom apelacji jest prawidtlowa. W stusznym
stanowisku  Sadu  Okregowego, tres¢  pozytywnie
zweryfikowanych zeznan pokrzywdzonego z postgpowania
przygotowawczego w powigzaniu z pozostatymi dowodami
przemawia za ustaleniem, ze takze oskarzona byla
w mieszkaniu pokrzywdzonego i wzigta udziat w pobiciu.
W niniejszej sprawie obrona powotuje si¢ na fakt zmiany
zeznan przez pokrzywdzonego. Jak trafne ocenil Sad
Okregowy okoliczno§¢ ta nie moze dyskwalifikowaé
procesowej wagi i skutecznosci pierwszych dwdch czynnosci
przestuchania pokrzywdzonego, w sytuacji gdy w toku
dalszych przestuchan pokrzywdzony nie byt w stanie
racjonalnie wytlumaczy¢ zmiany zeznan, a wersja o pobiciu
i udziale oskarzonej znajduje posrednio potwierdzenie m.in.
w opinii sgdowo — lekarskiej oraz zeznaniach B. P. i M. M.
Analiza dowodow, jaka w tym zakresie przeprowadzil Sad
Okrgegowy przemawia za uznaniem, ze pokrzywdzony,
relacjonujac udziat oskarzonej w pobiciu, sktadal zeznania
w warunkach niezbednej swobody, bez wplywu o0s6b
trzecich na tres¢ zeznan, a tym samym nie ma podstaw do
przyjecia, ze obcigzyl oskarzong niezgodnie z prawda.
W trafnej ocenie Sadu Okregowego fakt, iz do zdarzenia
doszto w porze nocnej, a w mieszkaniu pokrzywdzonego nie
byto oswietlenia nie stanowi tego typu przeszkody, aby
forsowac tezg o braku mozliwosci rozpoznania napastnikow
przez pokrzywdzonego. Cata trojka oskarzonych, takze
M. K. byla doskonale znana pokrzywdzonemu. Kontekst
zdarzenia (zadanie zwrotu glo$nika) wyklucza udzial innych
osob. W kontekscie zarzutu apelacji (obraza art. 7 k.p.k.),
odnotowa¢ nalezy, iz Sad orzekajagcy ma prawo, a nawet
obowigzek oceniania wszystkich dowodow
przeprowadzonych w sprawie. Obowiazujace prawo -
Kodeks postepowania karnego - nie uznaje legalnej oceny
dowodoéw. Przepisy tego kodeksu nie zawierajg bowiem
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zadnych  dyrektyw, ktore nakazywalyby okreslone
ustosunkowanie si¢ do konkretnych dowoddéw, jak rowniez
nie wprowadzajg roznic, co do wartosci dowodowej
poszczegdlnych dowodoéw ztozonych na roéznym etapie
postepowania. Sad Apelacyjny zauwaza, iz nie jest tak, ze w
momencie ztozenia nowych, odmiennych zeznan, poprzednie
zeznania tracg moc - jak zyczylby sobie tego skarzacy. W
takich wypadkach zadne zeznania nie tylko nie moga byc¢
pomijane, czy lekcewazone, lecz wrgcz powinny byc
traktowane, jako zroédlo informacji wymagajacych
starannego rozwazenia, jako umozliwiajacych dokonanie
istotnych ustalen. Obowigzkiem sadu w takiej sytuacji jest
ustosunkowanie si¢, ktora ze sprzecznych wersji uznaje za
wiarygodna, a decyzja w tej kwestii powinna by¢ oparta na
rozwazeniu konkretnych okolicznosci danej sprawy. Sad
Okregowy, wbrew twierdzeniom skarzacego, wlasciwie
ocenil zeznania pokrzywdzonego P. R. Analizowat wszystkie
jego zeznania i logicznie wykazal, ktore 1 dlaczego oraz w
jakim zakresie sg wiarygodne. Ocena ta przeprowadzona
zostata na podstawie wszechstronnej analizy catoksztattu
materialu  dowodowego 1 nie wykazuje bledow natury
faktycznej, czy logicznej i jest zgodna ze wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a wiec W Sposob
odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow
okreslonej w art. 7 k.p.k. W $wietle powyzszego w pehi
uprawniong byla takze ocena sadu, ktory odrzucit teze
wynikajagca z wyjasnien oskarzonej, ze do mieszkania
pokrzywdzonego udali sie tylko oskarzeni D. K. i M. K.
Te 1 dalsze okoliczno$ci oméwione w uzasadnieniu wyroku
sadu I instancji, musialy prowadzi¢ do uznania wyjasnien
oskarzonej za niewiarygodne, poza potwierdzeniem
oczywistych w $wietle zgromadzonych dowodow faktow.
Taka ocen¢ wyjasnien oskarzonej sad odwotawczy w pehni
podziela. Przy weryfikacji wyjasnien oskarzonej sad nie
pomingt zadnych istotnych dowodow, czego przyktadem sg
czynnos$ci podejmowane w trakcie przewodu sadowego oraz
stosowne fragmenty uzasadnienia, gdzie przeprowadzona jest
analiza dowodow. Nie zachodzi takze sytuacja okre$lana
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przez skarzacego, jako ,nie wynikanie z materialu
dowodowego w sposob jednoznaczny i bezsprzeczny, aby
oskarzeni dopuscili si¢ zarzucanego im czynu”. Wyjasnienia
oskarzonej, w ktorych negowata swoje sprawstwo nie
przekonuja nie tylko dlatego, Zze przecza im pozytywnie
zweryfikowane zeznania pokrzywdzonego, lecz takze
dlatego, ze przecza im inne ustalenia dotyczace jej
zachowania wobec pokrzywdzonego. Oskarzona byla
bowiem do tego stopnia zdeterminowana, aby odzyskac
glosnik, Ze juz wczesniej stosowata wobec pokrzywdzonego
grozby. W kontek$cie powyzszych uwag i catoksztattu
materiatu dowodowego nie budzi zastrzezen takze ocena
zeznan B. P. i M. M. (pkt 2 apelacji). W ocenie Sadu
Apelacyjnego brak byto zatem merytorycznych podstaw do
uznania postgpowania Sadu [ instancji w analizowanym
zakresie za uchybiajace prawu procesowemu, a Ww
konsekwencji takze 1 przestanek do skutecznego
zakwestionowania wydanego w toku postepowania wyroku
skazujacego. Kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku,
przeprowadzana na skutek zlozonej apelacji nie wykazata
btedoéw w procedowaniu Sadu I instancji w tym wzgledzie
i prowadzi¢ musi do konkluzji o bezzasadnosci argumentacji
skarzacego obroncy. Nie podzielit Sad Apelacyjny takze tych
zarzutéw $rodka odwotawczego o dopuszczeniu si¢ przez sad
I instancji btedu w ustaleniach faktycznych. Poniewaz
apelacja w tym zakresie de facto powiela zarzuty procesowe,
a nadto w caloéci ma charakter polemiczny, sad odwotawczy,
podzielajac  te ustalenia odwoluje si¢ do pisemnych
motywOw orzeczenia pierwszoinstancyjnego. Stanowisko
skarzacego w odniesieniu do tej cze$ci zarzutow, nalezato
odczyta¢  jako swojego rodzaju  sprzeciw  wobec
zaprezentowanych przez Sad Okrggowy ocen, a w
szczegoblnosci oceny wyjasnien oskarzonej i
pokrzywdzonego, co miato doprowadzi¢ do blednego
przyjecia, ze oskarzona wspolnie z D. K. i M. K. dopuscita
si¢ przypisanego jej przestgpstwa pobicia z uzyciem noza.
Odnoszac si¢ do tak skonstruowanej (w tej czesci) apelacji
nalezy stwierdzi¢, iz z ugruntowanego orzecznictwa Sadu
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Najwyzszego wynika, ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko
wowczas shluszny, gdy zasadno$¢ ocen 1 wnioskéw,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidtowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze
jednak sprowadza¢ si¢ do samej polemiki z ustaleniami sadu,
wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania
jakich mianowicie konkretnie uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscit si¢ sad w ocenie
zebranego materialu  dowodowego. Mozliwos¢  za$
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego
pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez
sad bledu w ustaleniach faktycznych (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 1975 r., sygn. akt Il KR
355/74, OSNPG 1975 r., z. 9 poz. 84). Ten sam poglad Sad
Najwyzszy wyrazit takze w wyroku z dnia 22 stycznia 1975
r., sygn. akt I KR 197/74 (OSNKW 1975 r., z. 5, poz. 58),
ktéry  zostal  zaopatrzony  aprobujacymi  glosami
przedstawicieli doktryny - M. Cieslaka i Z. Dody (Pal. 1976
r., nr 2, s. 64) oraz W. Daszkiewicza (PiP 1976 r., nr 4, s.
127). Podsumowujac, w ocenie Sadu odwotawczego, Sad
meriti — w oparciu o dokonang analiz¢ materiatu
dowodowego —  mial pelne prawo odrzuci¢ wersje
oskarzonej. Wywody apelacji, zmierzajace do wykazania,
ze sad I instancji nie dysponowat nie budzacym watpliwosci
materiatem dowodowym pozwalajacym na skazanie
oskarzonej za przestgpstwo przypisane w pkt I wyroku,
ignoruje te dowody, ktore w wyniku pozytywnej weryfikacji
zostaly uznane przez sad za wiarygodne. Przedstawiona
przez skarzgcego argumentacja jest wylacznie wlasng oceng
przedmiotowego zagadnienia i nie podwaza w zaden sposob
toku rozumowania sadu opartego na logice, doswiadczeniu
zyciowym 1 majacego w polu uwagi cato$¢ materiatu
dowodowego ujawnionego w toku rozprawy glowne;j.
Podnoszone przez obroncg zarzuty majace wykaza¢ obrazg
przez Sad Okregowy procedury, a w konsekwencji btad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku sa
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nieuzasadnione. Odnoszac si¢ do zarzutu z pkt 5 apelacji,
a dotyczacego przypisanego oskarzonej przestepstwa z art.
191 § 1 kk.,, wbrew stanowisku skarzacego, stwierdzi¢
trzeba, ze zar6wno w opisie zarzutu, jak i w czgsci
rozstrzygajacej zaskarzonego orzeczenia, ujgte zostaly
poprawnie i wlasciwie, a przy tym wyczerpujaco wszystkie
ustawowe znamiona przypisanego oskarzonej przestgpstwa.
Wystepek zmuszania z art. 191 § 1 k.k. jest przestepstwem
formalnym, gdyz dla jego dokonania wystarczajace jest, by
sprawca podjgt okreslone s$rodki w celu wplynigcia na
psychike zagrozonego, chocby tego skutku nie osiggnal.
Z takiego charakteru przestepstwa wynika, Zze rowniez
wzbudzenie obawy urzeczywistnienia grozby nie moze by¢
ujmowane, jako skutek zachowania opisanego w art. 191 § 1
k.k. W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze nie bylo
koniecznym zawarcie w opisie czynu stwierdzenia, iz grozba
wzbudzita w pokrzywdzonym uzasadniona obawg, ze bedzie
spelniona. W  okoliczno$ciach sprawy jest natomiast
niewatpliwe, ze grozba ta bylta realna. Sad Apelacyjny nie
znalazt takze podstaw do podzielenia zarzutu z pkt 6 apelacji
i zlagodzenia kar jednostkowych oraz kary Ilacznej
pozbawienia wolno$ci. Sad [ instancji ustalit bowiem,
w sposob nie dotkniety btedem, okolicznos$ci decydujace
o wymiarze kar i wyciagnat z nich wlasciwe wnioski, co do
uksztaltowania kary. Wziglt pod uwagg takze okolicznosci
tagodzace, na ktore powoluje sie skarzacy i nadal im
wlasciwa range. Domagajac si¢ ztagodzenia kary skarzacy
nie dostrzega stopnia karygodno$ci czynu przypisanego
oskarzonej w pkt I wyroku, stopnia jej winy oraz wptywu
tych przestanek na wysoko$¢ kary. W uzasadnieniu apelacji
skarzacy trafnie przywotuje poglady orzecznictwa, chociaz
nie wzmacniajg one jego argumentacji. Przepis art. 438 pkt 4
k.p.k. ogranicza mozliwo$¢ ingerencji sagdu odwolawczego
w kare orzeczong przez Sad I instancji jedynie do wypadkow,
gdy jest ona razgco, niewspdimiernie tagodna lub surowa.
Aby niewspotmierno$¢ kary miata charakter kwalifikowany,
a wiec byla razgca musi zachodzi¢ znaczna, wyrazna, nie
dajaca si¢ zaakceptowa¢ dysproporcja miedzy karg
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wymierzong a karg sprawiedliwg, zastuzong na podstawie
ustalonych okolicznosci sprawy relewantnych dla wymiaru
kary. W okoliczno$ciach sprawy nie sposob uznaé, aby
wymierzona oskarzonej kara 2 lat pozbawienia wolnosci,
jako kara jednostkowa za przestepstwo z art. 159 k.k. oraz
jako kara taczna nosity cechy razacej surowosci.
Whiosek

Obronca oskarzonej A. K.:

Zmiang zaskarzonego wyroku 1| [J zasadny
uniewinnienie oskarzonej od popetienia cze$ciowo
zarzucanych jej czyndow, ewentualnie zasadny
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania  sadowi I  instancji,
ewentualnie  ztagodzenie  kary i
wymierzenie jej w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia.

Prokurator:

uchylenie  zaskarzonego  wyroku
w zakresie czynow z pkt II i III
1 przekazanie sprawy w tej czesci
sadowi 1 instancji do ponownego
rozpoznania.
Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny
Z przyczyn omowionych wyzej Sad Apelacyjny nie
uwzglednit wnioskow zawartych w apelacji obroncy.
CzeSciowo - w zakresie czynu z pkt III aktu oskarzenia -
uwzglednit  wniosek  apelacji  prokuratora.  Powody
czeSciowego uwzglednienia apelacji prokuratora zostang
przedstawione w dalszej czesdci uzasadnienia.
4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

O niezasadny

Zwigzle o okolicznosciach uwzglednienia okolicznosci

1.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO
5.1. Utrzymanie w mocy wyroku | instancji
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Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok sadu I instancji w czeSci skazujacej oskarzong za

1. zarzucane jej przestepstwa.
Zwigzle o powodach utrzymania w mocy
Wobec nieuwzglgdnienia zarzutéw i wnioskow zawartych
w apelacji obroncy.
5.2. Zmiana wyroku sadu I instancji
Przedmiot i zakres zmiany
1 Zwigzle o powodach zmiany
5.3. Uchylenie wyroku sadu I instancji
5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia
O art. 439
11 k.p.k.
ZwigZle o powodach uchylenia
Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo O art. 437 § 2
przewodu w catosci k.p.k.
2.1. Zwigzle o powodach uchylenia
Konieczno$¢ umorzenia postegpowania art. 437 § 2
k.p.k.
31 Zwigzle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem

Szczegolnej podstawy prawnej umorzenia

Pomimo uznania, iz nie sg trafne zarzuty apelacji prokuratora
odnoszace si¢ do rozstrzygnigcia o uniewinnieniu
oskarzonych od popehienia czynu z pkt Il aktu oskarzenia,
sad odwotawczy byt zobligowany do uchylenia zaskarzonego
wyroku w tej cze$ci 1 umorzenia postgpowania na podstawie
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.

Po rozpoczgciu przewodu sadowego, rozstrzygnigcie
0 uniewinnieniu zastrzezony jest tylko dla sytuacji
wskazanych w art. 17 § 1 pkt 112 k.p.k. (art. 414 § 1 k.p.k.).
Stwierdzona przez Sad Okr¢gowy negatywna przestanka
procesowa w postaci uznania czynu za wspotukarany czyn
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nastepczy do nich nie nalezy.

4.1.

art. 454 § 1
k.p.k.

Zwigzle o powodach uchylenia

Apelacja prokuratora wniesiona na niekorzys$¢ oskarzonych,
a odnoszaca si¢ do ich uniewinnienia od czynu z pkt III aktu
oskarzenia okazata si¢ zasadna 1 doprowadzita do
postulowanego w niej skutku w postaci uchylenia wyroku
w zaskarzonej cze$ci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Cho¢ Sad Okrggowy dotozyl nalezytej
staranno$ci W  wyjasnieniu  wszystkich  okolicznos$ci
zarzucanych  oskarzonym  czynoéw, przeprowadzajac
w sprawie niezbedne dowody pozwalajace na prawidlowe
ustalenie stanu faktycznego, to wyrok uniewinniajacy
w analizowanej cze$ci - wskutek apelacji prokuratora -
musiat zosta¢ uchylony. Przede wszystkim, nalezy zauwazyc¢,
ze rozstrzygnigcie Sadu Okregowego o uniewinnieniu
oskarzonych od popetnienia przestepstwa z art. 158 § 3 k.k.
W istocie zasadza si¢ na stwierdzeniu, ze nie ma dowodow, iz
oskarzeni wzigli udzial w pobiciu J. R. Sama obecnos¢
oskarzonych na miejscu zdarzenia, W mieszkaniu
pokrzywdzonego - zdaniem Sadu Okregowego - nie jest
wystarczajaca do przypisania im przestgpstwa. Sad wskazuje
tez na watpliwosci, co do ewentualnej roli poszczegdlnych
oskarzonych w pobiciu pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego koncepcja uniewinnienia oskarzonych byta
nietrafna. W analizowanym kontekscie podkresli¢ trzeba, ze
sad - stosownie do tresci art. 410 k.p.k. - jest obowigzany
przy wydaniu wyroku bra¢ pod uwagg wszystkie
okolicznosci ujawnione w toku przewodu sadowego. Z tym,
ze ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezposrednio
wynika¢ z konkretnych dowodow. Moga one takze
wyptywa¢ z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej
konkretnymi dowodami, jezeli owa sytuacja jest tego
rodzaju, ze stanowi oczywista przestanke, na podstawie
ktorej doswiadczenie Zyciowe nasuwa jednoznaczny
wniosek, iz dane okolicznosci faktyczne wystapily. W ocenie
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Sadu Apelacyjnego sytuacja taka zaistniata w przedmiotowej
sprawie. Z prawidlowo dokonanych w sprawie ustalen
wynika, ze w nocy z 7 na 8 sierpnia 2018 r. wszyscy
oskarzeni wzigli udziat w pobiciu P. R., a motywem ich
zachowania byla che¢ odzyskania przez A. K. glosnika.
Z dalszych ustalen wynika, ze po opuszczeniu mieszkania
P. R., wszyscy oskarzeni udali si¢ do miejsca zamieszkania
J. R., gdyz wedhug informacji, ktére przekazal im P. R.,
przedmiotowy glos$nik mial znajdowac si¢ w jego posiadaniu.
Tej samej nocy z mieszkania J. R. dochodzity krzyki. W dniu
8 sierpnia 2018 r., w godzinach rannych, w mieszkaniu
ujawniono zwtoki J. R. Zgon pokrzywdzonego spowodowaty
liczne obrazenia powstate na skutek pobicia. Tego samego
dnia, w mieszkaniu zajmowanym przez rodzenstwo K.
ujawniono glosnik, ktéorego zwrotu domagata si¢ oskarzona
od P. R. Ustalona w sprawie sekwencja zdarzen w sposob
niewatpliwy wskazuje, ze w czasie pobytu oskarzonych
w mieszkaniu J. R., wzi¢li oni udzial w pobicia
pokrzywdzonego, a obrazenia, ktorych doznat skutkowaty
jego zgonem. W analizowanym zakresie nie mozna zatem
odmowi¢ racji skarzagcemu prokuratorowi, ze wnioskowanie
Sadu Okregowego jest pozbawione logiki i konsekwencji.
Skoro oczywistymi dla sadu okrggowego sa warunki
odpowiedzialno$ci za przestgpstwo pobicia, to powotywanie
si¢ na watpliwosci, co do roli poszczegdlnych oskarzonych
a w konsekwencji ich uniewinnienie musialo wywotac
dezaprobate. Z tych wzgledow zasadnym okazal sig
postawiony przez prokuratora zarzut obrazy art. 7 k.p.k.,
ktéory w ocenie sadu apelacyjnego w konsekwencji
doprowadzit do bledu w ustaleniach faktycznych. Ocena,
ktorg wyprowadzit sad apelacyjny po zapoznaniu si¢ z trescig
dowodow 1 ustalen prowadzi do jednoznacznego wniosku,
ze w sprawie zachodza pelne podstawy do pociagnigcie
wszystkich oskarzonego do odpowiedzialno$ci karnej
1 przypisania im przestgpstwa z art. 158 § 3 kk., czego
z oczywistych powodow sad odwotawczy uczyni¢ nie mogt.
Stwierdzone uchybienie, wobec tresci art. 454 § 1 k.pk.,
czynito koniecznym uchylenie zaskarzonego wyroku
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i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |
instancji.
5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego
postepowania

Podczas ponownego rozpoznania sprawy sad I instancji bedzie
zobowigzany do przeprowadzenia postepowania dowodowego
w ograniczonym zakresie. Konieczne bedzie ponowne przestuchanie
oskarzonych, o ile nie skorzystaja z prawa do odmowy skladania
wyjasnien. W obecnym stanie sprawy Sad Apelacyjny nie dostrzega
koniecznosci si¢gania do innych osobowych zrodet dowodowych poza
tymi, ktore bezposrednio odnosza si¢ do zarzucanego Cczynu.
Zaznaczy¢ nalezy, iz Sad Okregowy, rozpoznajac sprawe, winien
przeprowadzi¢ samodzielng ocen¢ dowoddéw zgodnie z regutami
okreslonymi w art. 7 k.p.k., tak aby finalnym jej efektem byt wyrok,
bedacy rezultatem prawidlowego i wszechstronnego rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci sprawy.

5.4.Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt
rozstrzygniecia | Przytoczyc¢ okolicznosci

wyroku

6. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia | Przytoczyé okolicznosci
Z wyroku
5/ Na podstawie art. 624 § 1 kpk. sad zwolnit
oskarzong od naleznych Skarbowi Panstwa kosztow
sagdowych za postepowanie odwotawcze.

7. PODPIS
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Wyrok
zdnia4 marca 2021 r.
11 AKa 348/20

Przewodniczacy: Se¢dzia Stawomir Wlazto
Sedziowie: Sedzia Marek Surmacz
SO (del.) Przemystaw Zabtocki (spr.)

1. Nie jest stuszny poglad, ze okolicznoSci wskazane w art.
553 § 1 k.p.k. nalezy odnie$¢ jedynie do wypadkéw, gdy
wnioskodawca, w celu samooskarzenia, skladal falszywe
wyjasnienia jedynie po to, by ochronié¢ przed odpowiedzialnoscia
osoby trzecie, nie za$§ samemu uniknaé kary.

2. W sytuacji, gdy oskarzony lub obwiniony przyznaje si¢ do
winy celem realizacji swego prawa do obrony, zadanie
zados$céuczynienia nie jest wylaczone.

Sad Apelacyjny w Lodzi, przy udziale prokuratora W. K.
po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2021 r. sprawy D. R. G.
0 odszkodowanie w trybie art. 552 k.p.k. z powodu apelacji
wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy od wyroku Sadu
Okregowego w L. z dnia 15 pazdziernika 2020 r.,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika adw. K. B. — C.
kwote 295,20 zlotych tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postgpowaniu odwotawczym.
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Z uzasadnienia

Sygnatura | 1l AKa 348/20
akt

Formularz UK 2

Zatqcznik dotgcza sie w kazdym przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1.1. Oznaczenie wyroku sadu I instancji

Wyrok Sadu Okregowego w L. z dnia 15 pazdziernika 2020 r.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

O oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku
facznego

O oskarzyciel positkowy

O oskarzyciel prywatny

O obronca

LI oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tacznego

inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia
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w calosci

| co do winy
O na korzys¢
na O co do kary
. 2 O w p
niekorzys$¢ . co do $rodka karnego
czesci

lub innego

ustalenia

rozstrzygniecia albo

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza przepisow prawa
O materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt la k.p.k. — obraza przepisbw prawa

materialnego w innym wypadku niz

wskazany

w art. 438 pkt 1 k.pk., chyba Zze pomimo blednej

podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepisOw postepowania,
jezeli mogta ona mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych

O przyjetych za podstawe

orzeczenia,

jezeli mogt on mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspotmierno$¢ kary,

srodka  karnego, nawigzki lub  nieslusznego
zastosowania albo niezastosowania

srodka

zabezpieczajacego, przepadku Iub innego srodka

O art. 439 k.p.k.

O brak zarzutow
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1.4. Whnioski

O uchylenie zmiana
2. Ustalenie faktow w zwiazku z dowodami
przeprowadzonymi przez sad odwolawczy
2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty uznane za udowodnione

. Fakt oraz czyn, do ktorego ., | Numer
2 Oskarzony fakt si¢ odnosi bowad karty
2.1.1
1.

2.1.2. Fakty uznane za nieudowodnione

. Fakt oraz czyn, do ktorego ., | Numer
Lp. Oskarzony fakt sie odnosi Dowdd karty
2.1.2
1.

2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace podstawa ustalenia faktow

Lp.
faktu Dowdd szgzl_e 0 powodach
Z pkt 2. uznania dowodu
1.1
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2.2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad uznal za niewiarygodne oraz niemajace
znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp.
i Zwigzle o powodach
Z pkt 2. , . o
11 Dowod nieuwzglednienia
; dowodu
albo
2.1.2

Lp. | Zarzut

Naruszenie prawa procesowego,
tj. art. 553 § 1 k.p.k, poprzez
uznanie, iz wnioskodawca nie moze
skutecznie domagac si¢
zadoS¢uczynienia za kar¢ odbytg
w zwigzku ze skazaniem na skutek | O zasadny

3.1. | sktadania przez niego falszywych | O cze$ciowo zasadny
wyjasnieft w sytuacji, gdy jego niezasadny
przyznanie si¢ do popelnienia
zarzucanego mu czynu  bylo
realizacjg prawa do obrony, bowiem
miatlo umozliwi¢ uniknigcie kary za
czyn zagrozony karg surowsza.
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Zwiezle o powodach uznania zarzutu za zasadny, cze§ciowo
zasadny albo niezasadny

Powyzszy zarzut jest bezzasadny. Na wstepie wskazaé
nalezy, iz nie sposob kwestionowaé stwierdzen skarzacego,
iz oskarzony nie ma obowigzku moéwienia prawdy i moze
sktada¢ nieprawdziwe wyjasnienia. Trafnie takze zauwaza
petnomocnik, ze na organach wymiaru sprawiedliwosci ciazy
obowigzek poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych,
a odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa z tytulu niestusznego
skazania ma charakter obiektywny. Nie jest jednak stuszny
poglad skarzacego, iz okolicznosci wskazane w art. 553 § 1
k.p.k. nalezy odnies¢ jedynie do wypadkow, gdy
wnioskodawca, w celu samooskarzenia, skladal falszywe
wyjasnienia  jedynie po to, by ochroni¢ przed
odpowiedzialnos$cig osoby trzecie, nie za$§ samemu unikngc
kary. W sytuacji, gdy oskarzony lub obwiniony przyznaje si¢ do
winy celem realizacji swego prawa do obrony, zadanie
zado$Cuczynienia nie jest wylaczone. Przyjecie takiego
podgladu byloby sprzeczne z trescig art. 553 k.p.k. Zauwazy¢
bowiem trzeba, ze zgodnie z § 1 tegoz przepisu, roszczenie
0 odszkodowanie lub zado$Cuczynienie nie przystuguje temu,
kto w zamiarze wprowadzenia w btad sadu lub organu $cigania
ztozyl falszywe wyjasnienia i spowodowat niekorzystne dla
siebie orzeczenie w przedmiocie skazania. Podnies¢ nalezy,
iz sam ustawodawca w art. 553 § 2 k.p.k. wskazal w jakich
wypadkach § 1 tegoz przepisu nie znajduje zastosowania, nie
powolat przy tym podniesionych przez skarzacego
okolicznosci. Zgodnie z brzmieniem powyzszego przepisu,
ustawodawca zatem  wylagcza mozliwo§¢  wystgpienia
z roszczeniem wtedy, gdy spetnione sa lacznie dwa warunki.
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Pierwszym jest dzialanie w zamiarze wprowadzenia w biad
sadu lub organu $cigania. Drugim natomiast jest spowodowanie
tym dziataniem wydania niekorzystnego dla oskarzonego
orzeczenia. Wnioskodawca musi dziatat w zamiarze
wprowadzenia w blad sadu lub organu S$cigania. Zamiar
wprowadzenia w blad dotyczy sprawstwa czynu bedacego
przedmiotem  postgpowania.  Dziatanie @ w  zamiarze
wprowadzenia sadu lub organow §cigania w btad moze mieé
jakikolwiek cel. Charakter tego ostatniego nie ma znaczenia
i nie moze ograniczy¢ wylaczenia odpowiedzialno$ci
unormowanej w art. 553 § 1 Kk.p.k. Dziatanie osoby
wprowadzajacej sad lub organ $cigania w btad polega¢ musi na
ztozeniu fatszywego zawiadomienia o popelnieniu przestgpstwa
lub falszywych wyjasnien (podobnie: Z. Gostynski, R. A.
Stefanski, w: Stefanski, Zabtocki, KPK. Komentarz, t. 111, 2004,
s. 772, komentarz do KPK red. Skorupka 2020 wyd. 33/W.
Jasinski publ. Legalis). Wszystkie powyzsze warunki zostaty
w przedmiotowej sprawie spetnione.

Skarzacy na poparcie swego stanowiska, powotuje si¢ na
tres¢ orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2005 r.,
sygn. akt III KK 177/05. Nie zauwaza przy tym jednak,
ze dotyczy ono zupeilnie odmiennej sytuacji. Sad Najwyzszy
rozstrzygajac kwestie  zado$Cuczynienia za  oczywiscie
niestuszne tymczasowe aresztowanie uznat, ze mozliwos$ci jego
zasadzenia nie wylacza fakt, ze wnioskodawca sktadal fatszywe
wyjasnienia dotyczace alibi, nie za$ takie, w ktdrych niezgodnie
z prawda przyznal si¢ do popehienia zarzucanego mu czynu.
Co wiecej Sad Najwyzszy, wskazat wprost: ,fakt,
iz zatrzymany, a nastgpnie tymczasowo aresztowany stara si¢
w swoich wyja$nieniach przedstawi¢ - w ramach prawa do
obrony - okolicznosci, ktoére nie do konca pokrywaja si¢
z ustaleniami organu procesowego, a sg wynikiem czasami
obiektywnej niemozliwo$ci rozliczenia si¢ w czasie z tym,
co robil, z kim miat kontakt w dacie zdarzenia, nie §wiadczy
jeszcze o tworzeniu falszywego alibi, celowym wprowadzeniu
w blad organu $cigania lub sgdu.” Z uzasadnienia powyzszego
orzeczenia w zadnym miejscu nie mozna odczytaé, jak to

77




wskazat obronca, iz art. 553 § 1 k.p.k. nalezy odnies$¢ jedynie
do wypadkéw, gdy dana osoba, w celu samooskarzenia sktada
falszywe wyjasnienia jedynie w celu ochrony przed
odpowiedzialno$cia osoby trzecie, nie za$ wtasnej obrony.

Podobnie sytuacja przedstawia si¢ z kolejnym
orzeczeniem, na ktore powotuje si¢ skarzacy. Roéwniez w tym
wypadku dotyczy ono kwestii zasadniczo odmiennych od
rozpatrywanych obecnie i ogniskuje si¢ na kwestii uzasadnienia
stosowania tymczasowego aresztowania zmienno$cig wyjasnien
sktadanych przez wnioskodawcg. Teza wyroku z dnia
1 wrzesnia 2009 r., wydanego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt 11 AKa 264/09 brzmi:
»Zmienno$¢ relacji nie oznacza automatycznie obawy matactwa
bedacej (stosownie do art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k.) podstawa
tymczasowego aresztowania, lecz moze by¢ przejawem prawa
do obrony. Powyzszej konkluzji nie podwaza okoliczno$é,
ze pierwotna koncepcja obrony wnioskodawcy zawierata
w sobie elementy ,krycia kolegéw”. Z punktu widzenia
skutecznos$ci fatszywe wyjasnienia lepiej realizowaty bowiem
interes procesowy wnioskodawcy, skoro nie skutkowaty
zastosowaniem tymczasowego aresztowania, ktore zostato
orzeczone dopiero po zlozeniu prawdziwych wyjasnien.
Przyjecie w takiej sytuacji przyczynienia si¢ wnioskodawcy do
wydania niekorzystnego dla niego orzeczenia w przedmiocie
tymczasowego aresztowania jest bezpodstawne i stanowi obraze
art. 553 k.p.k.”. Jak wynika z powyzszego, kwestia rozwazana
przez Sad Apelacyjny dotyczyla wigc sytuacji, gdy
wnioskodawca skladal nieprawdziwe wyjasnienia pozwalajace
mu na uniknigcie odpowiedzialnosci, a nastgpnie prawdziwe,
ktore doprowadzity do jego tymczasowego aresztowania.

Whiosek
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Zmiana  zaskarzonego = wyroku
1 zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
kwoty 4.800 zlotych tytulem
zados¢uczynienia.

[ zasadny
L czesciowo zasadny
niezasadny

Zwiezle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec bezzasadno$ci zarzutu podniesionego przez
skarzacego, brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku
o zmian¢ zaskarzonego wyroku w sposéb postulowany
w apelacji.

4.1.

. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

Nie stwierdzono okolicznosci podlegajacych uwzglednieniu
z urzgdu.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosci

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu I instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok w calosci.

Zwigzle o powodach utrzymania w mocy

Wobec bezzasadnos$ci zarzutu wskazanego w apelacji
oraz braku okolicznosci powodujacych koniecznos¢ uchylenia
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lub zmiany wyroku uwzglednianych z urzedu, utrzymano
w mocy zaskarzone orzeczenie.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

5.2.
1.
Zwigzle o powodach zmiany
5.3. Uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji
5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia
O art. 439 k.p.k.

53.1.1
1 Zwigzle o powodach uchylenia

Koniecznos¢ przeprowadzenia na O art.437§2

nowo przewodu w calosci k.p.k.
5.3.1.2
1 Zwiezle o powodach uchylenia
5.3.1.3 | Konieczno$¢ umorzenia O art.437§2
A, postepowania k.p.k.
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Zwiezle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem
szczegolnej podstawy prawnej umorzenia

O art.454§1
k.p.k.

53.14
1. Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt
rozstrzyg
niecia

z wyroku

Przytoczyé okolicznosci

Punkt
rozstrzy
gniecia
Z wyroku

Przytoczyé okolicznosci

Wobec tego, ze wnioskodawce reprezentowal pelnomocnik
wyznaczony z urzedu, a koszty tej reprezentacji nie zostaly
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uciszone, zasadzono do Skarbu Panstwa na jego rzecz
kwote 295,20 ztotych.

7.1. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zatgcznika 1

. . Pelnomocnik wnioskodawcy
Podmiot wnoszacy apelacje

Wyrok Sadu  Okregowego

Rozstrzygp 1¢01C, il . w L. z dnia 15 pazdziernika
rozstrzygnigcia albo ustalenie, 2020

ktorego dotyczy apelacja

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

w catosci

O codo winy

O na korzys$¢

na niekorzys¢ O codo kary

O w czgsci

co do $rodka karnego Iub
O innego rozstrzygnigcia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego
O w zakresie kwalifikacji —prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu
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art. 438 pkt la k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego
w innym wypadku niz wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepisow postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogt on mie¢ wptyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kp.k — razaca niewspOtmiernos¢ Kkary,
srodka karnego, nawigzki lub niestusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka zabezpieczajgcego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie zmiana
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Postanowienie
z dnia 22 pazdziernika 2021 r.
Il AKzw 1089/21

Przewodniczacy: Sedzia SA Stawomir Lerman

Skazanie za przestepstwo wyczerpujace dyspozycje art. 258 § 1
k.k. powoduje, iz brak jest prawnych mozliwosci zastosowania
wobec skazanego instytucji dozoru elektronicznego.

Sad Apelacyjny w Lodzi, przy udziale prokuratora K. D. po
rozpoznaniu w sprawie M. K. zazalenia wniesionego przez obronce
skazanego na postanowienie Sadu Okregowego w P. z dnia
10 wrzesnia 2021 r. w przedmiocie umorzenia postgpowania
o udzielenie zezwolenia na odbywanie kary pozbawienia wolnosci
w systemie dozoru elektronicznego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanowil utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

Z uzasadnienia

Zazalenie nie jest zasadne.

W ocenie sadu odwotawczego racji nie ma skarzacy, iz zaskarzone
postanowienie dotkniete jest wada w postaci obrazy prawa
materialnego, a sad I instancji dokonat btednej wyktadni art. 43 la pkt
1 k.k.w. przyjmujac, ze w stosunku do skazanego w warunkach art. 65
§ 2 k.k. nie zachodza warunki formalne do udzielenia zezwolenia na
odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru
elektronicznego.

Stusznie przyjeto w zaskarzonym postanowieniu, iz fakt, ze M. K.
skazany zostal za czyn z art. 258 § 1 k.K. powoduje, ze brak jest
prawnych mozliwosci zastosowania w odniesieniu do niego instytucji
SDE. Wskaza¢ w tym =zakresie nalezy na wystepujacy
w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktorym skoro w przepisie art. 65 §
2 k.k. zréwnano sytuacj¢ prawng osob skazanych w warunkach art. 64
§ 2 k.k. oraz skazanych z art. 258 k.k. to nie sposob réznicowac ich
sytuacji na etapie postepowania wykonawczego, z tego wzgledu
skazany z art. 258 § 1 k.k. nie moze skorzysta¢ z dobrodziejstwa
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wykonania kary w systemie dozoru elektronicznego wobec braku
spelnienia przestanki z art. 43 la § 1 pkt 1 in fine k.kw.
(postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 pazdziernika
2019 ., sygn. akt Il AKzw 1955/19).

Wprawdzie art. 65 § 1 kk. zawiera odniesienie jedynie do
wymiaru kary, $rodkéw karnych oraz $rodkow zwigzanych
z poddaniem sprawcy probie, to art. 65 § 2 k.kK. przewiduje, ze
przepisy art. 64 § 2 k.k. majg odpowiednie zastosowanie do sprawcy
skazanego z art. 258 k.k., jedynie za wyjatkiem przewidywanego we
wskazanej normie prawnej zaostrzenia wymiaru kary. Sad meriti
dokonat wigc trafnej wyktadni obowiazujacych w tej materii
przepisoOw prawa. W mysl art. 43 la § 1 pkt 1 k.k.w., przeszkoda do
stosowania dozoru elektronicznego, jako formy odbywania kary
pozbawienia wolnosci jest sytuacja, gdy ,zachodzg warunki
przewidziane w art. 64 § 2 kk”. Przepis ten nie odnosi si¢ wigc jedynie
do sprawcy skazanego w warunkach art. 64 § 2 k.k., a do wszystkich
sytuacji, gdy w gre wchodza warunki przewidziane w art. 64 § 2 k.k.
Uzna¢ zatem trzeba, ze przepisy Kodeksu karnego wykonawczego,
zawierajace regulacje odno$nie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci, w tym rowniez jej wykonywania poza zakladem karnym
w systemie dozoru elektronicznego (Rozdziat VIla), zawieraja, cho¢
nie bezposrednio, odniesienie do art. 65 § 2 k.k. Przepis art. 43 1a § 1
pkt 1 k.k.w. stanowi bowiem, ze instytucji SDE stosuje si¢ do sprawy
wobec ktorego nie zachodzg warunki przewidziane w art. 64 § 2 k.k.
Natomiast art. 65 § 2 k.K. zawiera regulacje, zgodnie z ktorg do
sprawcy przestgpstwa z art. 258 k.K. maja odpowiednie zastosowanie
przepisy dotyczace sprawcy okreslonego w art. 64 § 2 kK,
z wyjatkiem przewidzianego w tym przepisie zaostrzenia kary. Wyzej
przywotane przepisy winny by¢ odczytywane we wzajemnej korelacji,
a to prowadzi do uzasadnionego wniosku, iz wobec sprawcy czynu
z at. 258 § 11 3 k.k. nie sg spetnione warunki formalne dla udzielenia
zezwolenia na odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w systemie
dozoru elektronicznego.

Odmienne w tej kwestii poglady prawne, przedstawione przez
skarzacego, nie zastuguja na uwzglednienie.

Dlatego orzeczono, jak w sentencji.
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Skorowidz artykulowy
Orzecznictwo w sprawach cywilnych

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postgpowania cywilnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 1805)

Art. poz.
67 168
72 168
73 168
98 168
195 168
227 168
229 168
233 168
244 168
328 168
365 168
385 168
391 168

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny

(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1740)

Art. poz.
34 168

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o laach

(tekst jednolity: Dz. U z 2018 r., poz. 2129).

Art. poz.
3 168

Ustawa z dnia 24 marca 1920 roku o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow (tekst jednolity: Dz. U. 7 2016 r., poz. 1061 7 poin. zm.)

Art. poz.
1 168
3 168
5 168
6 168
8 168
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Ustawa z dnia 3 lutego 1995 roku o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
(tekst jednolity: Dz. U. 7 2004 r., Nr 121, poz. 1266 7 p6in. zm.)

Art. poz.
2 168
7 168

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z péin. zm)

Art. poz.
4 168

Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
(Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 z péin. zm.)

§ poz.
2 168

Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpieczen spolecznych

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postgpowania cywilnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 1805)

Art. poz.
3 169
98 169
100 169
1562 169
386 169
4774 169

Ustawa z dnia 13 paZdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 423 z pozn. zm.)

Art. poz.
6 169
8 169
9 169
12 169
13 169
17 169
18 169
36 169
46 169
83 169
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Ustawa z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spoltecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 291)

Art. poz.
6 169

Ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 roku Kodeks spétek handlowych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1526)

Art. poz.
4 169
151 169

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkow publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. 2021 r., poz. 1285)

Art. poz.
) 169
6 169
69 169
80 169
81 169
82 169
84 169
85 169
86 169

Ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 roku o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1409)

Art. poz.
79 169
104 169
107 169

Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci 7 dnia 22 paZdziernika 2015 r.
W sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 265)

§ poz.
9 169
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Orzecznictwo w sprawach karnych

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks karny
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1444)

Art. poz.
64 172
65 172
158 170
159 170
162 170
191 170
258 172

Ustawa 7 dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks postegpowania karnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 30)

Art. poz.
4 170
7 170
17 170
92 170
410 170
414 170
424 170,171
437 170,171,172
438 170,171
439 170,171
454 170,171
552 171
553 171
624 170

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks karny wykonawczy

(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 53)

Art. poz.
43la 172
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Skorowidz przedmiotowy

poz.
Orzecznictwo w sprawach cywilnych

- stwierdzenie niewazno$ci umowy nabycia przez cudzoziemca
nieruchomosci 168
- brak legitymacji lacznej 168
- wspdluczestnictwo konieczne 168
- pojecie nieruchomosci lesnej 168
Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpieczen spolecznych

- zasada powszechno$ci ubezpieczeh spotecznych 169
- podleganie ubezpieczeniom spolecznym 169
- podleganie ubezpieczeniu zdrowotnemu 169
- wspdlnik jednoosobowej spdiki z ograniczong odpowiedzialnoScig 169
- zbieg tytutdéw do ubezpieczen spotecznych 169
- 0soba bezrobotna 169
Orzecznictwo w sprawach karnych

- zarzut btedu w ustaleniach faktycznych 170
- wystepek zmuszania (art. 191 § 1 k.k.) 170
- odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa z tytulu niestusznego skazania 171
- samooskarzenie lub przyczynienie sie do niestusznego orzeczenia 171
- instytucja dozoru elektronicznego 172
- przestepstwo okreslone w art. 258 § 1 k.k. 172
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Wykaz orzeczen

poz. str.
Prawo cywilne:
Wyrok z dnia 31 sierpnia 2020 r. | ACa 638/19 168 3
Prawo pracy i ubezpieczen spolecznych:
Wyrok z dnia 5 pazdziernika 2021 r. 111 AUa 2127/20 169 37
Prawo karne:
Wyrok z dnia 24 lutego 2021 r. 11 AKa 280/20 170 57
Wyrok z dnia 4 marca 2021 r. 11 AKa 348/20 171 71
Postanowienie z dnia 22 pazdziernika 2021 r. 11 AKzw 1089/21 172 84
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