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PRAWO CYWILNE
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Wyrok
z dnia 14 listopada 2018 r.
I ACa 257/18

Przewodniczacy: SSA Alicja Myszkowska
Sedziowie: SA Dorota Ochalska — Gola (spr.)
SO (del.) Marta Witoszynska

Umocowanie do dokonywania okres$lonych czynnoSci
prawnych moze nastgpi¢ takze w sposob dorozumiany i plynaé
z przydzielenia kompetencji, wynikajacych ze struktury osoby
prawnej, dla oséb zajmujacych si¢ okreSlonymi sprawami
w konkretnej jednostce organizacyjnej tej osoby prawnej.t

Sad Apelacyjny w Lodzi, Wydziat I Cywilny, po rozpoznaniu
w dniu 14 listopada 2018 r. w Lodzi na rozprawie sprawy
z powddztwa M. L. przeciwko (...) spoélce z ograniczona
odpowiedzialnos$cig w likwidacji z siedzibg w L., na skutek apelacji
strony pozwanej od wyroku Sadu Okrggowego w L. z dnia 14 grudnia
2017 r.,

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w likwidacji z siedzibg w L. na rzecz M. L. kwote 4.050
ziotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
W postgpowaniu apelacyjnym.

! Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2021 r. Sad Najwyzszy oddalil skarge
kasacyjng — Il CSKP 38/21.



Z uzasadnienia

Zaskarzonym wyrokiem z 14 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w L.,
w sprawie z powddztwa M. L. przeciwko (...) spolce
z ograniczong odpowiedzialno$cia w likwidacji z siedziba w L.
o zaptate, zasadzil od (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia
w likwidacji z siedziba w L. na rzecz M. L. kwote 78.313,17 ztotych
z ustawowymi odsetkami za opdznienie w zakresie kwoty 78.305,37
ztotych od dnia 1 kwietnia 2017 r. do dnia zaptaty oraz kwote 9.333
ztotych tytutem zwrotu kosztow procesu.

Powyzsze orzeczenie poprzedzity nastepujace ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego:

Powod M. L. jest wilascicielem dziatki gruntu nr (...) w obrgbie
(...) o powierzchni 2452 m? i dziatki gruntu nr (...) w obrebie
ewidencyjnym (...) o powierzchni 3834 m?, potozonych w L. przy ul.
E., uregulowanych w ksiedze wieczystej nr (...).

Pozwana (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
w likwidacji z siedzibg w L. jest uzytkownikiem wieczystym
opisanych wyzej dziatek gruntu.

W dniu 29 listopada 2011 r. Prezydent M. L. — (...) dziatajaca
w imieniu i na rzecz M. L. i M. L. na prawach powiatu stosownie do
art. 11a i art. 31 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym, art. 91 i art. 92 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym oraz art. 98 k.c. i art. 99 k.c. udzielita
J. C. S. — Glownemu Specjaliscie w Wydziale (...) pelnomocnictwa
do reprezentowania M. L. i M. L. na prawach powiatu oraz sktadania
jednoosobowo oswiadczen w imieniu M. L. i M. L. na prawach
powiatu w zakresie zarzgdu mieniem, to jest miedzy innymi do
zawierania w formie aktu notarialnego uméw w zakresie obrotu
nieruchomos$ciami, w tym migdzy innymi do oddawania
nieruchomosci gruntowych w uzytkowanie wieczyste, sprzedazy
uzytkownikom wieczystym nieruchomos$ci gruntowych oddanych im
w uzytkowanie wieczyste, oddawania nieruchomos$ci gruntowych
w uzytkowanie wieczyste na rzecz osob prawnych lub fizycznych
i odptatne wzglednie nieodplatne przenoszenie  wlasnosci
wzniesionych na tych nieruchomos$ciach budynkéow — w trybie art.
204, 207, 208, 209 i 211 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomos$ciami oraz zawierania innych umoéw
objetych zakresem dziatania Wydziatu (...).
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Pelnomocnictwo uprawnia J. C. S. do sktadania o§wiadczen woli
lub zawierania stosownych uméw w imieniu M. L. samodzielnie.

Prezydent M. L. decyzjag nr (...) z dnia 8 sierpnia 2012 r.
na podstawie przepisu art. 77 i 78 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomo$ciami wypowiedziat uzytkownikowi
wieczystemu (...) Spéfce z ograniczong odpowiedzialnoscia w L.
dotychczasowa wysoko$¢ optaty rocznej z tytulu uzytkowania
wieczystego gruntu potozonego w L. przy ul. E. stanowigcego
wlasnos¢ G. L., uregulowanego w ksiedze wieczystej nr (...) oraz
zaoferowal nowsg jej wysokos¢ 78.305,37 ztotych ptatng w 2013 r.
w kwocie 40.440 ztotych, w 2014 r. w kwocie 59.372,68 ztotych,
w 2015 r. i nastgpnych w kwocie 78.305,37 zlotych. Decyzje
z upowaznienia Prezydenta podpisata J. S., jako gléwny specjalista.
Powyzsze wypowiedzenie, zostato skierowane do pozwanej Spotki
i doreczone w dniu 29 sierpnia 2012 r. Strona pozwana nie uiscita
oplaty za uzytkowanie wieczyste przedmiotowej nieruchomosci za rok
2017. Pismem z dnia 17 maja 2017 r., dor¢czonym w dniu 22 maja
2017 r., M. L. wezwato pozwang Spotke do zaptaty kwoty 79.139,13
ztotych tytutem naleznej optaty za rok 2017 w wysokosci 78.305,37
ztotych wraz z odsetkami za opdznienie oraz kosztami wystawienia
monitu w kwocie 7,80 zlotych. Mimo wezwania do zaptaty, strona
pozwana nie uregulowata naleznosci z tytulu oplaty za uzytkowanie
wieczyste gruntu.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznat powddztwo
za uzasadnione.

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku
o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r.,
poz. 1899) za oddanie nieruchomos$ci gruntowej w uzytkowanie
wieczyste pobiera si¢ pierwsza oplate i optaty roczne. Art 71 ust. 4
powyzszej ustawy stanowi, ze oplaty roczne wnosi si¢ przez caly
okres uzytkowania wieczystego, w terminie do dnia 31 marca kazdego
roku, z gory za dany rok. Optaty rocznej nie pobiera si¢ za rok, w
ktérym zostalo ustanowione prawo uzytkowania wieczystego.
Wiasciwy organ, na wniosek uzytkownika wieczystego ztozony nie
pézniej niz 14 dni przed uptywem terminu ptatnosci, moze ustali¢
inny termin zaptaty, nieprzekraczajacy danego roku kalendarzowego.
Zgodnie z brzmieniem art. 72 ust. 1 wyzej wskazanej ustawy oplaty z
tytutu uzytkowania wieczystego ustala si¢ wedtug stawki procentowej
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od ceny nieruchomosci gruntowej okre$lonej zgodnie z art. 67.
W mysl przepisu art. 77 ust. 1 powolanej ustawy wysoko$¢ optaty
rocznej z tytutlu uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowe;j,
z zastrzezeniem ust. 2 i 2a, podlega aktualizacji nie cze$ciej niz raz na
3 lata, jezeli warto$¢ tej nieruchomosci ulegnie zmianie.
Zaktualizowana oplate roczng wustala si¢, przy zastosowaniu
dotychczasowej stawki procentowej, od warto§ci nieruchomosci
okreslonej na dzien aktualizacji optaty.

W przypadku, gdy zaktualizowana wysoko$¢ optaty rocznej
przewyzsza, co najmniej dwukrotnie wysoko$¢ dotychczasowej optaty
rocznej, uzytkownik wieczysty wnosi optatg roczng w wysokosci
odpowiadajacej dwukrotnosci dotychczasowej optaty roczne;j.
Pozostata kwote ponad dwukrotno$¢ dotychczasowej oplaty
(nadwyzka) rozklada si¢ na dwie réwne czgsci, ktore powigkszaja
oplate roczng w nastepnych dwoch latach. Optata roczna w trzecim
roku od aktualizacji jest rowna kwocie wynikajacej z tej aktualizacji
(ust. 2a art. 77 ustawy). Przepis art. 78 ust. 1 ustawy stanowi,
ze whasciwy organ zamierzajacy zaktualizowaé optate roczng z tytulu
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej powinien
wypowiedzie¢ na pismie wysoko$¢ dotychczasowej optaty, do dnia
31 grudnia roku poprzedzajacego, przesylajac réwnoczesnie oferte
przyjecia jej nowej wysokosci. W wypowiedzeniu nalezy wskazac
sposob obliczenia nowej wysoko$ci optaty i pouczy¢ uzytkownika
wieczystego 0 sposobie  zakwestionowania  wypowiedzenia.
Do wypowiedzenia dotacza si¢ informacj¢ o wartosci nieruchomosci,
o ktorej mowa w art. 77 ust. 3 oraz o miejscu, w ktorym mozna
zapoznaé si¢ z operatem szacunkowym. Do  doreczenia
wypowiedzenia stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania
administracyjnego. Uzytkownik wieczysty moze, w terminie 30 dni od
dnia otrzymania wypowiedzenia, ztozy¢ do samorzadowego kolegium
odwotawczego wlasciwego ze wzgledu na miejsce potozenia
nieruchomosci, zwanego dalej ,kolegium”, wniosek o ustalenie,
ze aktualizacja oplaty jest nieuzasadniona albo jest uzasadniona
w innej wysokosci (art. 78 ust. 2 ustawy).

Sad Okregowy podkreslil, ze strona powodowa stosownie do
przytoczonych przepisOw ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami,
tj. art. 71 ust. 1 i nastepnych, pismem z dnia 6 sierpnia 2012 r. nr (...)
dokonata wypowiedzenia obowigzujacej dotychczas stawki oplaty
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rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego i1 ustalita nowa opftate
w wysokos$ci 78.305,37 ztotych, ptatng w okreslony w pismie sposob.
Zdaniem sadu | instancji, niezasadny okazal si¢ jedyny zarzut
strony pozwanej, ktora powotywala si¢ na wadliwo$¢ powyzszego
o$wiadczenia o wypowiedzeniu stawki optaty rocznej za uzytkowanie
wieczyste nieruchomos$ci w zwiazku z podpisaniem go przez osobe
nieuprawniona, tj. przez gtownego specjaliste J. S. Wymienione pismo
zostato podpisane w imieniu M. L. przez Gléwnego Specjaliste
w Wydziale (...), dziatajacej na mocy pelnomocnictwa udzielonego
przez Prezydenta M. L. w dniu 29 sierpnia 2011 r. udzielnego na
podstawie art. 1l1a i art. 31 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U z 2021 r., poz. 1372),
art. 91 i art. 92 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (tekst jednolity: Dz. U z 2020 r., poz. 920) oraz art. 98
i art. 99 k.c. Udzielone pelnomocnictwo dotyczy umocowania do
sktadania jednoosobowo o$wiadczen woli w imieniu M. L. i M. L. na
prawach powiatu w zakresie zarzadu mieniem, to jest migdzy innymi
zawierania w formie aktu notarialnego uméw w zakresie obrotu
nieruchomosciami, w tym do oddawania nieruchomosci gruntowych
w uzytkowanie wieczyste, sprzedazy uzytkownikom wieczystym
nieruchomosci gruntowych oddanych im w uzytkowanie wieczyste,
oddawania nieruchomosci gruntowych w uzytkowanie wieczyste na
rzecz 0sob prawnych lub fizycznych i odptatne wzglednie nieodptatne
przenoszenie wiasno$ci wzniesionych na tych nieruchomosciach
budynkéw — w trybie art. art. 204, 207, 208, 209 i 211 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomos$ciami oraz zawierania
innych uméw objetych zakresem dziatania Wydziatu (...). W ocenie
Sadu Okregowego, wymienione pelnomocnictwo uprawnia J. S. —
Gloéwnego Specjaliste w Wydziale (...) w ramach wykonywania
zarzadu majatkiem M. L. do sktadania o§wiadczen na mocy 78 ust. 1
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami.
Z mocy art. 98 k.c. pelnomocnictwo ogdlne obejmuje umocowanie do
wszelkich czynno$ci zwyktego zarzadu. Pod tym pojeciem rozumie
si¢ zwykte czynnosci ujmowane, jako zachowanie mienia i osigganie
z niego korzys$ci. Zdaniem sadu | instancji, do takich czynnosci nalezy
zaliczy¢ okreSlenie przez J. S. nowej wysokosci optaty z tytulu
uzytkowania wieczystego nieruchomosci i wypowiedzenie w tym
zakresie  dotychczasowych  warunkéw umowy  stron.  Fakt
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niewskazania w dokumencie pelnomocnictwa wymienionej czynnosci
wynika z tego, ze opisane os$wiadczenie nalezy do elementdéw
wykonywania zwyklego zarzadu majatkiem gminy, a nadto nie
wymaga, jak inne wymienione czynnosci prawne, szczegolnej formy
prawnej.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zwazyl, ze powyzsze
wypowiedzenie, zostalo dokonane przez uprawniony podmiot,
skierowane do strony pozwanej i prawidlowo dorgczone 1 w
konsekwencji zostalo skutecznie dokonane w dacie dorgczenia
wymienionego zawiadomienia.

W tym stanie rzeczy zadanie przez strong powodowag naleznosci
w kwocie 78.313,17 ztotych, na ktorag sklada sie kwota 78.305,37
ztotych tytutem optaty z tytulu uzytkowania wieczystego za rok 2017
oraz kwota 7,80 zlotych tytulem kosztdéw monitu, jest w pelni
uzasadnione.

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad Okregowy orzekt na
podstawie przepisu art. 481 k.c.

O kosztach postgpowania orzeczono na podstawie przepisu art. 98
k.p.c., kierujac sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl apelacja pozwany w czesci,
tj. ponad kwote 20.220 ztotych, wnoszac o zmian¢ zaskarzonego
orzeczenia 1 oddalenie powddztwa w zakresie kwoty 58.093,17
ztotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 kwietnia
2017 r. do dnia zaptaty, ewentualnie o uchylenie wyroku w zakresie
zasgdzenia kwoty 58.093,17 ztotych z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 1 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty i przekazanie
sprawy sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, a takze
0 zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej Spotki kosztow
postepowania za obie instancje z uwzglednieniem kosztow zastepstwa
prawnego wedtug norm przepisanych

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie przepisow
prawa:

- materialnego, tj. art. 104 k.c. w zw. z art. 98 k.c., art. 78 ust. 1
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. i art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym, poprzez uznanie, ze pismem z dnia
6 sierpnia 2012 r. powod skutecznie dokonal wypowiedzenia
obowigzujacej dotychczas stawki oplaty rocznej z tytutu uzytkowania
wieczystego i ustalit nowa oplate w wysokosci 78.305,37 ztotych,
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podczas gdy osoba podpisujaca powyzsze pismo dzialala bez
stosownego pelnomocnictwa w tym zakresie, a zatem wypowiedzenie
byto bezwzglednie niewazne nie rodzac skutkow prawnych;

- procesowego, tj. art. 233 k.p.c. polegajace na wadliwej ocenie
zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie petnomocnictwa
Prezydenta M. L. z dnia 29 listopada 2011 r., poprzez jego wyktadnig
niezgodng z jego trescig wobec dodania w uzasadnieniu wyroku przy
jego opisie stowa ,,m.in.” ktérego w dokumencie nie bylo i przyjecie,
7€ mialo one charakter ogdlnego w zakresie zarzadu mieniem powoda
podczas, gdy pelmomocnictwo to mialo charakter szczegdlny
upowazniajac do dokonywania enumeratywnie wymienionych w nim
czynnosci prawnych.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od strony
pozwanej kosztéw postgpowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w petni aprobuje i przyjmuje za wiasne ustalenia
faktyczne sadu | instancji, za wyjatkiem ustalenia, ze w tresci
pelnomocnictwa z dnia 29 listopada 2011 r. czynnosci prawne, do
ktoérych dokonania umocowana zostata J. S., wymienione zostaty
przyktadowo, po uzyciu sformutowania ,,m.in.”.

W tym zakresie Sad Apelacyjny w oparciu o dowdd z tego
dokumentu ustalit, co nastepuje:

W tresci pelnomocnictwa z dnia 29 listopada 2011 r. J. S. zostala
umocowana do sktadania jednoosobowo o§wiadczen w imieniu M. L.
i M. L. na prawach powiatu w zakresie zarzadu mieniem, to jest:

a) zawierania w formie aktu notarialnego umow w zakresie obrotu
nieruchomosciami stanowigcymi wtasnos¢ M. L. i wlasno$¢ miasta na
prawach powiatu, a dotyczacych:

- sprzedazy zabudowanych i niezabudowanych nieruchomosci,

- sprzedazy budynkéw mieszkalnych, garazy, budynkow
ustugowych, produkcyjnych, handlowych i innych, wraz ze sprzedaza
dziatek gruntu w catosci lub w czesci,

- sprzedazy budynkéw mieszkalnych, garazy, budynkow
ustugowych, produkcyjnych, handlowych i innych, z jednoczesnym
oddawaniem nieruchomosci gruntowych w uzytkowanie wieczyste,

- sprzedazy lokali mieszkalnych i lokali innych niz mieszkalne
z jednoczesng sprzedaza udzialu w czg¢$ciach wspolnych budynku lub
budynkow oraz innych urzadzen, ktore nie stuzg do uzytku wiascicieli



poszczeg6lnych lokali 1 udzialu we wlasnosci gruntu, wzglednie
oddania tegoz udzialu w gruncie w uzytkowanie wieczyste,

- zamiany zabudowanych lub niezabudowanych nieruchomosci
stanowigcych wilasnos¢ M. L., miasta na prawach powiatu lub
stanowigcych wtasno$¢ Skarbu Panstwa, a bedacych w uzytkowaniu
wieczystym M. L., na inne zabudowane wzglgdnie niezabudowane
nieruchomosci lub prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci,

- oddawania nieruchomos$ci gruntowych w uzytkowanie
wieczyste,

- sprzedazy  uzytkownikom  wieczystym  nieruchomosci
gruntowych oddanych im w uzytkowanie wieczyste,

- oddawania nieruchomosci gruntowych w uzytkowanie
wieczyste na rzecz osob prawnych lub fizycznych i odptatne,
wzglednie nieodptatne, przenoszenie wlasnosci wzniesionych na tych
nieruchomosciach budynkéw — w trybie art. art. 204, 207, 208, 209
i 211 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami,

- zZnoszenia wspotwlasnosci nieruchomosci, ktérych
wspotwlascicielem jest M. L.,

- obcigzania nieruchomo$ci M. L. prawami rzeczowymi
ograniczonymi,

- nabywania na rzecz M. L. nieruchomos$ci zabudowanych
i niezabudowanych oraz prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci gruntowych zaréwno w drodze kupna, zamiany,
jak i darowizny, a takze w trybie przepisu art. 453 k.c.;

b) zawierania innych uméw objetych zakresem dziatania Wydziatu
(o)

C) sktadania o$wiadczen w zakresie wykonania prawa pierwokupu
badz nieskorzystania z tego prawa przez Prezydenta M. L., zgodnie
z trescig art. 109, 110 i 111 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomog$ciami,

d) wykonywania prawa odkupu lokali uzytkowych, na podstawie
uchwaty Rady (...) w L. nr (...) z dnia 19 marca 2003 r. w sprawie
zasad sprzedazy o przyznania pierwszenstwa w nabywaniu
komunalnych samodzielnych lokali uzytkowych ich najemcom
i dzierzawcom prowadzacym dziatalnos¢ gospodarcza.
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Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie, choc
niektorym przywolanym w niej zarzutom nie sposdb odmowic
stusznosci.

Nalezy zgodzi¢ si¢ ze skarzgcym, ktory w ramach zarzutu
naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. zwraca uwagg,
ze w ustaleniach faktycznych sad | instancji przytoczyt tresé
dokumentu pelnomocnictwa z dnia 29 listopada 2011 r. w sposob,
ktéry moglby rzutowa¢ na jego wykladnig¢. Przywotanie
W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku o$wiadczenia woli mocodawcy
z uzyciem sformutowania ,,m.in.” istotnie nie odpowiada rzeczywistej
tresci pelnomocnictwa, ktora stala si¢ przedmiotem uzupetniajacych
ustalen faktycznych Sadu Apelacyjnego. Tym niemniej, wbrew tezom
apelacji, z rozwazan sadu | instancji nie wynika wcale, by wiasnie
sformutowanie ,m.in.” stanowilo zasadnicza przestanke przyjetej
wyktadni o$wiadczenia woli Prezydenta M. L. Wywody Sadu
Okrggowego jednoznacznie bowiem wskazuja, ze podstawa jego
wnioskowania byt charakter pelnomocnictwa ogdlnego z art. 98 k.c.,
do ktorego to przepisu odwotano si¢ w tresci analizowanego
dokumentu. Tym samym dostrzezone przez skarzacego uchybienie
procesowe ostatecznie nie przetozylo si¢ na tres¢ rozstrzygnigcia.

Rozwazania dotyczace zarzutu naruszenia prawa materialnego
nalezy poprzedzi¢ przypomnieniem, ze wypowiedzenie przez strong
powodowa dotychczasowych warunkéw umowy w  zakresie
wysokosci optaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego
i zaoferowanie nowej wysokosci tej optaty nastgpilo na podstawie
art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami. W aktach sprawy znajduje si¢ dowdd skutecznego
dorgczenia stronie pozwanej pisma zawierajacego wypowiedzenie
w dniu 24 sierpnia 2012 r. Jak przyjmuje si¢ w piSmiennictwie,
wypowiedzenie wysoko$ci oplaty rocznej, chociaz jest dokonywane
przez wlasciwy organ, nie miesci si¢ W pojeciu orzeczenia
administracyjnego (decyzji, postanowienia) w rozumieniu przepisow
Kodeksu postepowania administracyjnego. Jest ono bowiem
wyrazeniem woli wilasciciela nieruchomosci w stosunku do jej
uzytkownika wieczystego w sytuacji, gdy podmioty te laczy umowa
o uzytkowanie wieczyste, a zatem stanowi o$§wiadczenie woli jednej
ze stron umowy, co do istotnego elementu tej umowy (tak E. Bonczyk
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— Kucharczyk - Ustawa o gospodarce nieruchomosciami. Komentarz.
Wydanie V, WKP 2018, teza 1 do art. 78 ustawy). Tym niemnigj
z woli ustawodawcy, w razie odmowy przyjecia przez uzytkownika
wieczystego oferty zmiany umowy, os$wiadczenie witasciciela
nieruchomos$ci jest w pierwszej kolejnosci poddawane kontroli
administracyjnej. Z przepisu art. 78 ust. 2 ustawy 0 gospodarce
nieruchomos$ciami  wynika, ze uzytkownik wieczysty moze,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania wypowiedzenia, zlozy¢ do
samorzadowego kolegium odwotawczego wlasciwego ze wzgledu na
miejsce potozenia nieruchomosci, wniosek o ustalenie, ze aktualizacja
oplaty rocznej jest nieuzasadniona albo jest uzasadniona w innej
wysokosci. Postepowanie w sprawie aktualizacji optaty rocznej
przebiega w dwoch fazach, z ktorych pierwsza prowadzona jest przed
samorzadowym kolegium odwotawczym, za§ druga, jesli do niej
dojdzie, toczy sie przed sadem powszechnym w drodze procesu
cywilnego.  Postegpowanie = przed samorzadowym  kolegium
odwotawczym jest zatem koniecznym elementem otwierajagcym droge
do ewentualnego przeniesienia sporu przed sad powszechny (tak NSA
w wyroku z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie o sygn. akt | OSK
648/13, LEX nr 1658495) W razie niewyczerpania tego trybu
wystepuje przypadek czasowej niedopuszczalnosci drogi sadowe;.

Jezeli natomiast uzytkownik wieczysty nie zakwestionowat
wypowiedzenia, to zaoferowana nim optata wigze strony jako element
umownego stosunku prawnego uzytkowania, na zasadach wskazanych
w art. 78 ust. 4 zdanie 2 w zw. z art. 79 ust. 4 i 79 ust. 5 ustawy
o gospodarce nieruchomosciami.

7 zebranych w rozpatrywanej sprawie dowodoéw nie wynika,
by pozwana Spoétka po dorgczeniu jej wypowiedzenia z art. 78 ust. 1
powotanej ustawy skorzystata z mozliwosci jego kontroli w sposob
przewidziany prawem, a zatem by zlozyla do wlasciwego
samorzadowego kolegium odwotawczego wniosek o ustalenie,
ze aktualizacja oplaty rocznej jest nieuzasadniona. W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego nie budzi watpliwosci, ze podstawg takiego
wniosku mogly i powinny by¢ okolicznosci powolane przez
uzytkownika wieczystego dopiero w toku niniejszego postgpowania,
wskazujace, iz — W jego ocenie — zlozone o$wiadczenie jest
bezwzglednie niewazne z mocy art. 104 zdanie pierwsze k.c.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze w postepowaniu przed
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samorzagdowym kolegium odwotawczym, wywotanym wnioskiem
uzytkownika wieczystego o zbadanie zasadno$ci aktualizacji optaty
rocznej, kolegium bada nie tylko zasadnos$¢ aktualizacji, lecz takze to,
czy wypowiedzenie optaty rocznej zostato dokonane prawidtowo oraz
czy zostalo dorgczone uzytkownikowi wieczystemu, zgodnie
z przepisami k.p.a. Bez zbadania tej okoliczno$ci niemozliwe byloby
miedzy innymi ustalenie, czy wypowiedzenie byto skuteczne oraz czy
whniosek do kolegium zostat ztozony przez uzytkownika wieczystego
w terminie przewidzianym w art. 78 ust. 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia
26 wrzesnia 2013 r. w sprawie 0 sygn. akt | ACa 464/13, LEX nr
1383497). Przedmiotem tej oceny musi by¢ takze analiza tego, czy
wypowiedzenie pochodzi od uprawnionego podmiotu, co obejmuje
kwestie ewentualnej skuteczno$ci pelnomocnictwa. Co wigcej, nie
ulega watpliwosci, ze w dotychczasowej praktyce kwestie zwigzane
z mozliwo$cia udzielenia petnomocnictwa do ztozenia wypowiedzenia
z art. 78 wust. 1 wustawy o gospodarce nieruchomosciami,
jak 1 skutecznos$cig takiego pelnomocnictwa byty badane takze w fazie
postepowania administracyjnego (por. uzasadnienie uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2015 r. w sprawie o sygn. akt Il CZP
40/15, OSNC 2016/6/71).

W $wietle przedstawionej argumentacji powstaje pytanie o skutki
zaniechania uzytkownika wieczystego, ktéry w przewidzianym
w ustawie trybie nie poddal kontroli skutecznosci wypowiedzenia
i nie wyczerpal drogi postepowania przed samorzadowym kolegium
odwolawczym, a nastepnie postepowania sadowego, o ktérym mowa
w art. 80 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Wskazoéwek
interpretacyjnych dostarczajg w tej materii wypowiedzi judykatury
wskazujace, iz zaniechania uzytkownika we wszczgciu, ewentualnie
kontynuowaniu postgpowania, o ktorym mowa w art. 78 ust. 2 ustawy
o gospodarce nieruchomosciami, prowadzag do uksztaltowania
stosunku prawnego zgodnie z treScig dokonanego wypowiedzenia,
co musi wzia¢ pod uwage sad orzekajacy w procesie o zaplatg
naleznej optaty (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
9 marca 2018 r. w sprawie o sygn. akt I CSK 336/17, LEX nr
2485381). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w sktadzie rozpoznajacym
apelacje, w realiach sporu strona pozwana, ktéra nie skorzystata
z przewidzianej w art. 78 - 80 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami
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mozliwosci kontroli wypowiedzenia z dnia 8 sierpnia 2012 r.,
w procesie o zaplate optaty za uzytkowanie wieczyste za 2017 r.,
wytoczonym pie¢ lat pozniej, nie moze skutecznie podnosi¢ zarzutow,
ktore podlegalyby badaniu w ramach szczegélnego postgpowania
przewidzianego w tych przepisach.

Tym niemniej nawet przyjecie odmiennego stanowiska i uznanie
tego rodzaju zarzutdow za formalnie dopuszczalne, nie oznacza,
ze w realiach sporu pozostaja one uzasadnione w warstwie
merytorycznej. Sad Apelacyjny za niezasadny uznaje bowiem zarzut
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 104 k.c. w zw. z art. 98 k.c.,
art. 78. ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami i art. 46. ust 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym. Wypada zgodzi¢ si¢ z sadem | instancji,
ktory zwrocit uwage na powotane w tresci pelnomocnictwa przepisy
art. 98 k.c. oraz 99 k.c. i umocowanie J. S. wywiodt z pelnomocnictwa
og6lnego. Odwotanie do tych dwoch norm prawnych jasno wskazuje,
ze intencjag mocodawcy bylo upowaznienie petnomocnikéw, w tym
J. S. zarowno do czynnosci zwyklego zarzadu w ramach
pelnomocnictwa ogdlnego z art. 98 k.c., jak i do wymienionego
katalogu czynnosci, ktore 6w zwykly zarzad przekraczaja i dodatkowo
wymagajg zachowania szczegolnej formy pelnomocnictwa. Z kolei
zakres czynno$ci zwyktego zarzadu, do ktorych J. S. zostala
umocowana, nie moze by¢ analizowany w oderwaniu od bezspornej
okolicznosci, ze pozostawata ona pracownikiem U. M. wykonujgcym
powierzone jej obowigzki w Departamencie (...) Wydziale (...),
co wprost wynika z treSci pelnomocnictwa. Nalezy bowiem
podkresli¢, ze umocowanie do dokonywania okreslonych czynnosci
moze nastapi¢ takze w sposob dorozumiany i ptyngé¢ z przydzielenia
kompetencji, wynikajacych ze struktury osoby prawnej, dla osob
zajmujacych si¢ okreslonymi sprawami w konkretnej jednostce
organizacyjnej tej osoby prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 8 maja 2003 r., sygn. akt 1l CKN 46/01, LEX nr 121714).
Zgodnie z obowigzujacym w dacie udzielenia petlnomocnictwa
Regulaminem  organizacyjnym (...) nadanym zarzadzeniem
Prezydenta M. L. nr (...) z dnia 8 sierpnia 2011 r. do zakresu dziatania
Departamentu (...) Wydziatu (...) nalezalo wlasnie prowadzenie
spraw  zwigzanych z uzytkowaniem wieczystym, W tym
z aktualizowaniem opftat (§ 34 ust. 1 pkt 4 regulaminu dostepnego na
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stronie archiwum). W tym stanie rzeczy w petni uprawniony pozostaje
wniosek sadu | instancji, ze do zwyklych czynno$ci zwiazanych
z zarzagdem nieruchomosciami strony powodowej nalezaly takze
czynnos$ci zmierzajace do osiggania korzysci z zarzadzanego mienia,
a zatem i te polegajace na aktualizowaniu oplat za uzytkowanie
wieczyste. Czynnosci te nalezaly przy tym do spraw, ktdérymi z racji
powierzonych obowigzkéw pracowniczych zajmowata si¢ J. S.
Do podobnych wnioskéw o nalezytym umocowaniu petlnomocnika
prowadzi réwniez analiza katalogu czynnoSci wymienionych
w dalszej czesci pelnomocnictwa. J. S. zostata bowiem wprost
umocowana do oddawania nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste,
a zatem do katalogu czynno$ci wymienionych w rozdziale 3 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami, a takze
w art. 71 ust. 1 tej ustawy — skoro oddanie nieruchomosci
w uzytkowanie wieczyste ex lege wiaze si¢ z ustaleniem oplaty za
dokonanie tej czynnoSci oraz optat rocznych. Elementem tych
czynnosci jest takze wynikajaca wprost z ustawy aktualizacja optat za
uzytkowanie wieczyste (art. 77 ust. 1 powotanej ustawy).

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze J. S. byla
nalezycie umocowana do dokonania czynnosci opisanych w art. 78
ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.

Tym niemniej warto zwrdci¢ uwage, ze w realiach sporu nawet
odrzucenie przedstawionej wyzej wyktadni o$wiadczenia woli
mocodawcy i ustalenie, ze pelnomocnik nie byl nalezycie umocowany
do dokonania wypowiedzenia z dnia 8 sierpnia 2012 r., nie oznacza
bezwzglednej niewaznosci tej czynno$ci. Nalezy zgodzi¢ si¢ ze
skarzgcym, ktory w uzasadnieniu apelacji zwraca uwagg¢ na
cywilnoprawny charakter czynno$ci zwigzanych z oznaczaniem
wysokosci optat rocznych, w tym z ich aktualizacjg. Tryb aktualizacji
wysokosci oplaty rocznej inicjowany jest wypowiedzeniem tej oplaty
przez wlasciwy organ. Wypowiedzenie jest zatem jednostronng
czynno$cig prawng, ktéra zmienia oznaczong umow¢ o oddanie
nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste w zakresie wysokosci
obowigzujacej optaty. Co do zasady, jednostronna czynno$¢ prawna
dokonana w cudzym imieniu bez umocowania lub z przekroczeniem
jego zakresu jest niewazna (art. 104 zdanie pierwsze k.c.). Jednakze
zgodnie z art. 104 zdanie drugie k.c., gdy ten, komu zostato ztozone
o$wiadczenie woli w cudzym imieniu, zgodzil si¢ na dzialanie bez
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umocowania, stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zawarciu umowy
bez umocowania. W pismiennictwie przyjmuje si¢, ze zgoda moze
by¢ wyrazona w kazdej formie, a zatem takze w sposob dorozumiany,
i w kazdym czasie: zarowno przed ztozeniem o$wiadczenia, w czasie
jego sktadania, jak i po ztozeniu (tak Kodeks cywilny. Komentarz.
Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna pod red. J. Gudowskiego, LexisNexis
2014 - komentarz do art. 104 k.c.).

W realiach sporu, jak wyzej wskazano, strona pozwana nie
zakwestionowata zasadnosci wypowiedzenia w trybie art. 78 ust. 2
ustawy o gospodarce nieruchomosciami i nie podnosita braku
pelnomocnictwa dla osoby, ktdra je podpisata, cho¢ nie nalezy ona do
kregu podmiotéw wymienionych w art. 46 ust. 1 lub art. 47 ust. 1
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym. Z akt sprawy
nie wynika takze, by zarzut braku umocowania pelnomocnika
podnosita w odniesieniu do optat za uzytkowanie wieczyste naleznych
za lata 2013 - 2016. W tym stanie rzeczy nawet przy hipotetycznej
akceptacji koncepcji apelujgcego o braku umocowania J. S. do
dokonania wypowiedzenia dotychczasowej oplaty i zaoferowania
nowej, nie sposob uznaé, ze czynnos¢ ta jest bezwzglednie niewazna.
Nalezatoby bowiem przyjaé, ze pozwana Spoétka w sposob
dorozumiany wyrazita zgode na dziatanie J. S. bez umocowania,
co z kolei otwiera drogg do odpowiedniego zastosowania art. 103 § 1
i 2 k.c. W okolicznosciach sporu nie budzi za$ watpliwo$ci, ze strona
powodowa w pelni akceptuje dziatania podjgte przez J. S., 0 czym
swiadczy choéby wytoczenie powodztwa o optate roczna
w zaktualizowanej wysokosci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385
k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postgpowania apelacyjnego orzeczono w oparciu 0 art.
98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. obcigzajac nimi pozwang
Spotke jako stronge przegrywajaca. Na poniesione przez powoda
koszty ztozyto si¢ wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na
podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz.
265).
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-163-

Wyrok
z dnia 2 grudnia 2019 r.
I AGa 275/19

Przewodniczacy: Se¢dzia Joanna Walentkiewicz — Witkowska (Spr.)
Sedziowie: Krystyna Golinowska
Wiestawa Kuberska

Na gruncie prawa polskiego nalezy przyjac, ze przelew — takze
w zwiazku z factoringiem — nast¢puje bez udzialu dluznika
przelanej wierzytelnosci i uzasadnia — zaré6wno w razie przelewu
wierzytelnosci istniejacych, jak i przyszlych — uznanie skutkéow
zawartego przez dluznika z cedentem (faktorantem) porozumienia
zmieniajacego lub rozwiazujacego umowe, z ktorej wynika
przelana wierzytelno$¢, w stosunku miedzy dluznikiem
a cesjonariuszem na zasadach art. 512 k.c., czyli o tyle tylko,
o ile dluznik w chwili zawarcia tego porozumienia nie byl
zawiadomiony przez cedenta o przelewie ani o nim nie wiedzial,
czyli gdy dzialal w dobrej wierze.?

Sad Apelacyjny w todzi, Wydziat I Cywilny, po rozpoznaniu
w dniu 2 grudnia 2019 r. w Lodzi na rozprawie sprawy
z powddztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w L. (poprzednio
M. Spotka Akcyjna z siedzibg w L.) przeciwko (...) spotce
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Z., na skutek apelacji
strony pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 1 czerwca
2017 r.,
1. oddala apelacje;
2. zasgdza od (...) spOlki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedzibg W Z. na rzecz (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w L.
kwote 8.100 ztotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postgpowaniu apelacyjnym.

2 Nie wniesiono skargi kasacyjne;.
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Z uzasadnienia

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 czerwca 2017 roku po
rozpoznaniu sprawy z powodztwa M. Spotki Akcyjnej w L. przeciwko
(...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia w Z., Sad Okrggowy
w L. uwzglednit powddztwo w catosci i zasadzil od strony pozwanej
na rzecz powoda kwote 240.322,96 =ziotych wraz z dalszymi
odsetkami ustawowymi za opo6znienie w transakcjach handlowych od
dnia 10 lutego 2017 r. do dnia zaptaty oraz kwote 22.834 ziotych
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad ten ustalil, ze w dniu 1 sierpnia 2016 r. M. Spotka Akcyjna
w L., jako faktor, zawarla z (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialno$cia w K., jako faktorantem umowe o $§wiadczenie
statej ustugi faktoringowej, polegajacej na nabywaniu wierzytelnosci
przystugujacych Spoétce z tytutu dostaw towaréw i ustug. Faktor
zobowiazal si¢ nabywac¢ wierzytelnosci przystugujace faktorantowi od
dtuznikow wskazanych w zataczniku nr 4 do umowy, spetniajacych
warunki okre§lone w umowie oraz w Og6lnych Warunkach
Faktoringu stanowigcych zatacznik do umowy, a takze $wiadczenia
innych ustug zwiazanych z finansowaniem i obstuga wierzytelnosci,
jesli takie okaza si¢ konieczne.

Na zasadach okreslonych w umowie faktorant miat przelewac na
faktora wszelkie wierzytelnosci do tacznej wysokosci okreslonej
w zatgczniku nr 1 do umowy zgodnie z trescig art. 509 i nastepne
Kodeksu cywilnego, z wyjatkiem obowigzkow z tytulu gwarancji
i rekojmi cigzacych na faktorancie.

W dniu zawarcia umowy faktorant przedtozyt faktorowi podpisane
przez niego zawiadomienia poszczegolnych dtuznikow o globalnym
przelewie wierzytelnoSci na rzecz faktora. Wzor zawiadomienia
0 cesji globalnej stanowil zalacznik nr 2 do umowy. Faktor
oswiadczyl, ze przelew ten przyjmuje i zobowiazat si¢ do zaptaty ceny
okreslonej w zatgczniku nr 1 do umowy.

Faktorant o$wiadczyl w umowie, ze wierzytelnosci przystuguja
wylacznie jemu, nie sg dotknigte wadami prawnymi oraz nie sg
obcigzone prawami o0sOb trzecich oraz nie istniejg jakiekolwiek
formalno — prawne ograniczenia do dochodzenia wierzytelnosci wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie.

Na poczet ceny nabycia wierzytelnosci faktor miat wyptacaé
faktorantowi zaliczki na zasadach okreSlonych w Ogdlnych
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Warunkach. Zaptata faktorantowi ceny nabycia wierzytelnosci,
pomniejszonej o wynagrodzenie faktora i wyptacone zaliczki, miata
nastapi¢ po uzyskaniu przez faktora zaptaty naleznosci od dtuznika.
Zgodnie z umowa, faktor nabywat wierzytelnosci faktoranta wobec
dluznikow z dniem zawarcia umowy, jesli wierzytelnosci istnialy
w tym dniu. Nabycie wierzytelno$ci powstatych po dniu zawarcia
umowy miato nastgpi¢ z chwilg powstania tychze wierzytelnosci.
Za chwile powstania wierzytelno$ci uznawato si¢ date wystawienia
faktury VAT, potwierdzajacej taka wierzytelno$¢ lub date spehienia
przez faktoranta $wiadczenia niepieni¢znego na rzecz dluznika
w zaleznosci od tego, ktéra z tych dat jest wezesniejsza. Finansowanie
nabytych wierzytelnosci nastepowalo na podstawie przedtozonego
przez faktoranta zestawienia zawierajacego nazwe i NIP dluznika
wraz z wykazem faktur VAT do objgcia umowa (zestawienie),
sporzadzanego zgodnie z wzorem stanowigcym zalacznik nr 3 do
umowy, W dniu zaakceptowania przez faktora zestawienia
(wierzytelnosci zaakceptowane). W umowie w § 2 strony okreslily
zasady wzajemnych rozliczen. Na gruncie powyzszej umowy (...)
sp. z 0.0. w K. ztozyt o$wiadczenie powoddce, ze posiada bezsporne
i wymagalne wierzytelnosci w stosunku do dtuznikéw, w tym do
pozwanego (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w Z.
Strony umowy faktoringu zgodnie z § 1 ust. 2 dokonaly cesji tej
wierzytelnosci w mysl art. 509 k.c. na rzecz powddki. W dniu
5 sierpnia 2016 r. Spotka dokonata w stosunku do pozwanej
zawiadomienia o globalnym przelewie wierzytelnosci na rzecz M.
S.A. w L. wierzytelno$ci przystugujacych Spotce (...) sp. z 0. 0. wraz
z obowigzkiem zaptaty na rachunek bankowy powodki wierzytelnosci
istniejacych, jak i przyszlych. Pozwana odebrata to pismo w dniu
12 sierpnia 2016 r. Pozwana nie kwestionowala przelewu
wierzytelnosci dokonanego na rzecz powodki i nie podjeta Zadnej
czynnosci w stosunku do zawiadomienia o przelewie wierzytelnosci
istniejacych, jak i przysztych. Powddka dokonata zaptaty za przejete
wierzytelnosci Spolce, wykonujac tym samym umowe faktoringu
i w wyniku zawartej] umowy przejeta wierzytelnosci w stosunku do
pozwanej, wynikajace z faktur (...) z dnia 24 sierpnia 2016 r., (...)
z dnia 25 sierpnia 2016 r. wystawionych przez Spotke (...) sp. z 0. 0.
W sierpniu 2016 r. pozwana nabyla na podstawie umowy
sprzedazy od (...) spotki z 0. 0. w Z. materiaty budowalne, tj. folig,
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zaprawe¢ do betonu, kleje do styropianu, membrang dachowa, plyty,
pustaki, bloczki betonowe. Nabycie towaru zostalo potwierdzone
fakturag nr (...) z dnia 24 sierpnia 2016 r. oraz fakturg nr (...) z dnia 25
sierpnia 2016 r. wystawiong przez Spotke (...) sp. z 0. 0. Faktury
zostaty podpisane przez pozwana, zostaly ujete w rejestrze zakupow
podatku VAT. W dniu 28 grudnia 2016 r. sprzedawca i kupujacy
sporzadzili dokument nazwany porozumieniem, w ktorym stwierdzili,
ze z uwagi na wady towaru kupujacy — pozwany zobowiazuje si¢ do
zwrotu towaru, a sprzedawca do wystawienia faktur korygujacych.
Porozumienie mialo wyczerpywaé roszczenia stron. Sprzedawca
wystawil fakture korygujacg nr (...) z dnia 31 grudnia 2016 r.; fakture
korygujaca nr (...) z dnia 31 grudnia 2016 r.; fakture korygujaca nr
(...) z dnia 31grudnia 2016 r.; faktur¢ korygujaca nr (...) z dnia 31
grudnia 2016 r.; fakture korygujacg nr (...) z dnia 31 grudnia 2016 r.;
fakture korygujaca nr (...) z dnia 31 grudnia 2016 r. Faktury
korygujace zostaty ujete przez pozwanego w rejestrze VAT, korekte
zaznaczono w deklaracji podatkowej.

Powddka w dniu 23 stycznia 2017 r. wystosowata do pozwanej
wezwanie do zaptaty, ktérego podstawa byly faktury VAT objete
umowg o S$wiadczenie statej ushugi faktoringowej wierzytelnosci
przystugujacych Spoétce (...) sp. z 0. 0. w K., a ktére powodka
w drodze skutecznej cesji przejeta oraz skierowata do pozwanej
wniosek o polubowne rozwigzanie sporu z terminem do dnia 2 lutego
2017 r. Pozwana w wyznaczonym terminie nie odpowiedziata na
pismo powddki, nie uiszczajac rowniez zalegtych kwot.

Ustalajac stan faktyczny, sad meriti odwotat si¢ do dokumentoéw
prywatnych zlozonych przez strong powodowa, a dokumenty
prywatne przedtozone przez stron¢ pozwang, w tym porozumienie
ocenit jako niewiarygodne. Powodka zasadnie podnosita, ze dokument
zawierajgcy porozumienie nie jest wiarygodny, albowiem nie
wskazano doktadnie wysokosSci wierzytelnosci  przystugujacej
sprzedawcy, miejsca zwrotu towaru, dokladnej informacji
o reklamacji. Brak jest tez innych dokumentéw uwiarygadniajacych
porozumienie, a mianowicie dokumentéw z postepowania
reklamacyjnego, potwierdzajacych date¢ wykrycia wad, ich rodzaj,
zakres, dat¢ zawiadomienia sprzedawcy o wadzie, tryb postepowania
reklamacyjnego, date i miejsce zwrotu towaru, pokwitowanie zwrotu
towaru, itp. Z uwagi na rodzaj towaru np. ptyty, pustaki, bloczki
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betonowe trudno, by pozwany nie zauwazyt wad materiatu przy ich
wydaniu, odebrat towar z wadami i dokonat przewozu np. do swojego
miejsca skladowania. Trudno tez uzna¢ za wiarygodne, w Swietle
logiki, doswiadczenia zyciowego, wiedzy by cala partia towaru i to
réznego rodzaju byta dotknieta wadami. Nie ulega tez watpliwosci,
ze dopiero po kilku miesigcach od sprzedazy miato doj$¢ do zawarcia
porozumienia, co przy obrocie gospodarczym jest bardzo dlugim
okresem. Watpliwosci tych nie usuwa korekta faktur i ujgcie ich
w rejestrze VAT. Pozwana przeoczyta, ze zgodnie z art. 253 k.p.c.,
jezeli strona zaprzecza prawdziwosci dokumentu prywatnego albo
twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenie osoby, ktora je podpisata, od
niej nie pochodzi, obowigzana jest okolicznos$ci te udowodnic. Jezeli
jednak spor dotyczy dokumentu prywatnego, pochodzacego od innej
osoby niz strona zaprzeczajgca, prawdziwo$¢ dokumentu powinna
udowodni¢ strona, ktéra chce z niego skorzysta¢. To pozwana
powinna wykaza¢ inicjatywe dowodowa i zglosi¢ osobowe wnioski
dowodowe lub tez ztozy¢ dokumenty z postepowania reklamacyjnego,
bowiem to ona chce skorzysta¢ z porozumienia i wywies¢ dla siebie
wykazata, co spowodowato dla niej niekorzystne skutki w zakresie
rozstrzygniecia.

W tych okolicznosciach, Sad Okregowy uznat powoddztwo za
zasadne w caloéci. Podstawe prawna zadania dochodzonej kwoty
stanowig postanowienia umowy faktoringu i zwartej tam cesji
wierzytelnosci, art. 8 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, jak réwniez art. 482 § 1 k.c. w zakresie zadania odsetek
od zalegtych odsetek.

Powodka wykazata wszystkie przestanki skutecznego nabycia
wierzytelnosci w drodze cesji — art. 509 k.c. Dotaczyta do tresci
pozwu pisemne zawiadomienie o globalnym przelewie wierzytelnos$ci,
podpisanym przez prezesa zarzadu (...) Sp. Z 0.0. — P. H. Z tresci tego
dokumentu jednoznacznie wynika, ze pozwany zostat zawiadomiony,
iz w wykonaniu umowy faktoringu zawartej pomigdzy M. S.A.
z siedziba w L. a (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w K. dokonany zostat
przelew na rzecz M. S.A. wszelkich wierzytelnosci, jakie
przystugiwaty i beda przystugiwaé (...) sp. z o0.0. wzgledem (...)
Sp. z 0.0. W tresci zawiadomienia wprost wskazano, ze skutkiem
zawarcia umowy cesji, jest przelew istniejgcych oraz przysztych
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wierzytelnosci. Dodatkowo poinformowano, ze kolejne wystawiane
faktury zawiera¢ beda rachunek M. S.A., jako jedyny wiasciwy do
skutecznego regulowania zobowigzan z ich tytutu.

Analizujac przepis art. 513 k.c. Sad Okrggowy uznat, Zze pozwana
nie udowodnita wygasniecia wierzytelnosci (...) Spotki wobec niej
z tytulu zaptaty za zakupione materiaty budowalne z uwagi na
zawarcie porozumienia ze sprzedawcsg, przy czym podstawg zawarcia
porozumienia bylo skorzystanie przez kupujacego z uprawnien
z tytulu rekojmi za wady fizyczne sprzedanej rzeczy. Strona pozwana
w toku procesu nie wykazata, by =zachodzily jakiekolwiek
okolicznosci uprawniajace ja do skorzystania z przestanek do
odstgpienia od umowy, zwrotu towaru, a wiec by dochowala aktow
staranno$ci, bezzwlocznie wykryta wady, wady byly istotne,
sprzedawca byl bierny w toku postepowania reklamacyjnego, doszto
do uwzglednienia reklamacji i faktycznego zwrotu towaru w calosci,
a sprzedawca zrzek! si¢ zaptaty za towar.

Majac na uwadze powyzsze, sad uwzglednit w catosci powoddztwo.

O kosztach procesu sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. Koszty
procesu nalezne stronie powodowej od pozwanej, to: optata od pozwu
12.017 ztotych, optata od petnomocnictwa 17 ztotych, wynagrodzenie
petnomocnika w stawce podstawowej 14.400 ztotych (rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804
z pdzn. zm.) — § 2 pkt 7.

Wyrok Sadu Okrggowego strona pozwana zaskarzyta w catosci,
czynigc zarzuty:

1) naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj.:

- art. 512 k.c. w zw. z art. 6 k.c., poprzez btedne przyjecie,
ze powodka wykazata, ze pozwana zostala w sposob skuteczny
zawiadomiona o cesji wierzytelnosci na rzecz powodki, w sytuacji,
gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
definitywnie wynika, Zze pozwana pozostawata w uzasadnionym
btednym przekonaniu, ze wierzycielem jest (...) Sp. z 0. 0.;

2) naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce wplyw na
wynik sprawy, tj.

- art. 232 kpp.c. w zw. z art. 6 k.c.,, poprzez bledne uznanie,
ze pozwana nie przedstawila dowodow wskazujacych na fakt
wygasniecia wierzytelnosci wzgledem powddki, poprzez zawarcie
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przez pozwang porozumienia z cedentem, istnienia wad przedmiotow
nabytych na mocy umowy kupna sprzedazy od cedenta,
bezzwlocznego zgloszenia przez pozwang stwierdzonych wad,
wszczgcia postepowania reklamacyjnego, dochowania przez pozwang
wymaganych aktow staranno$ci, stwierdzenia, ze wady towaru byly
istotne, uwzglednienia reklamacji, zawarcia porozumienia o zwrocie
zakupionych towaréw w zwiazku z jego wadliwo$cia, wygasnigcia
roszczen wzgledem cedenta, zwrotu catosci zakupionego towaru,
zrzeczenie si¢ przez sprzedawce zaptaty za towar i dokonania korekty
faktur, podczas gdy =ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego bezsprzecznie wynika, ze pozwana powolala dowody
niezbedne dla stwierdzenie powyzszych faktow,

-art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. i art. 253 zd. 2 k.p.c.,
poprzez dowolng a nie swobodng ocen¢ zebranego materiatu
dowodowego, polegajacg na bezzasadnej odmowie przyznania waloru
wiarygodnosci dowodom powolanym przez pozwana, zwlaszcza
dokumentowi porozumienia z dnia 28 grudnia 2016 r. zawartego
pomiedzy pozwang a (...) Sp. Z 0. 0. W przedmiocie zwrotu nabytych
od (...) sp. z 0.0. towarow z powodu ich wadliwo$ci, podczas gdy sad
nie mial podstaw by oceni¢ wskazany dowdd jako niewiarygodny,
jak rowniez dowolng ocene, ze strona pozwana nie udowodnita
prawdziwos$ci  wskazanego  dokumentu ze  wzgledu na
niesprecyzowanie wysokosci wierzytelnosci, miejsca zwrotu towaru,
doktadnej informacji w przedmiocie reklamacji, w sytuacji gdy
z materialu dowodowego ewidentnie wynika, ze wskazany dokument
odpowiadal prawdzie, jak rowniez wywotal skutki prawne migdzy
stronami stosunku prawnego, ktdéry na jego mocy zostal zawigzany,
czego nie zniweczyla zarzucana przez Sad | instancji niejasnosc¢
uzytych przez strony w tre§ci porozumienia sformulowan
okreslajacych wyzej wskazane elementy;

- art. 233 § 1 k.p.c., poprzez nieuzasadnione pomini¢cie przez Sad
rozpoznajacy sprawe w pierwszej instancji pisma procesowego strony
pozwanej z dnia 17 maja 2017 r. i nierozwazenie twierdzen w nim
zawartych.

Stawiajac powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o zmiane
zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w catosci,
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania
przed sadem | instancji oraz kosztéw postepowania apelacyjnego
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wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje, strona powodowa wniosta o oddalenie
apelacji z uwagi na jej bezzasadno$¢, wobec zarzutow pozwanej, CO
do braku informacji o dokonaniu cesji wierzytelnosci wniosta w trybie
art. 381 k.p.c. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow
z korespondencji wysytanej przez pracownikow powddki do pozwane;j
na okoliczno§¢ monitorowania splaty wierzytelnosci nabytych
w drodze cesji, co przeczy argumentom, iz pozwana miala
watpliwosci  komu  wierzytelno$¢ przystluguje. Wniosta takze
o zasgdzenie od pozwanej kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

W pi$mie procesowym z dnia 21 wrzesnia 2018 r. strona pozwana
wniosta o uwzglednienie jej apelacji, oddalenie powddztwa
Z jednoczesnym zasadzeniem od przeciwnika procesowego kosztow
postepowania oraz dopuszczenie dowodu z zeznan wskazanych
swiadkow bez precyzyjnego przytoczenia tezy dowodowej, a z daleko
posunietej ostroznosci procesowej wniosta o uwzglednienie zarzutu
potracenia.

W dniu 26 listopada 2019 r. droga mailowa wplynat do akt kolejny
wniosek 0 odroczenie rozprawy — tym razem z powodu choroby
cztonka zarzadu strony pozwane;j.

Sad Apelacyjny dodatkowo ustalit:

W toku procesu na etapie postgpowania apelacyjnego M. S.A.
zmienila nazwe na (...) Spotka Akcyjna.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej okazala si¢ niezasadna i podlegata
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Na wstepie wskazac trzeba na powody nieuwzglednienia kolejnego
wniosku o odroczenie rozprawy, jaki drogg mailowa zostal przestany
do tutejszego sadu w dniu 26 listopada 2019 r. Tym razem powodem
byta niedyspozycja prezesa zarzadu strony pozwanej — D. N., ktora
zgodnie z o$wiadczeniem pelnomocnika nie wyrazata zgody na
prowadzenie sprawy pod jej nieobecnos¢. Z zaswiadczenia numer
(...), zalaczonego do wniosku, wynika, ze niezdolno$¢ do stawienia
sie w sadzie bedzie trwa¢ okoto 3 miesigce. W ocenie sadu
odwolawczego strona pozwana na etapie postgpowania odwotawczego
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naduzyta swoich praw procesowych i podejmowata kolejno kroki
zmierzajace do nieuzasadnionego przedluzania tego postepowania.
Wyrok sadu I instancji zostal wydany jeszcze w roku 2017 — w
czerwcu. Na 25 maja 2018 r. zostala wyznaczona rozprawa
apelacyjna, a 23 maja 2018 r. jedyny cztonek zarzadu poinformowat
o zlozeniu rezygnacji, co skutkowa¢ musialo zawieszeniem
postgpowania apelacyjnego. Juz wczesniej ten sam cztonek zarzadu
wypowiedziat pelnomocnictwo zawodowemu petlnomocnikowi.
W dniu 23 sierpnia 2018 r. D. N. poinformowala, ze zostata prezesem
zarzadu strony pozwanej (i zarazem jedynym cztonkiem zarzadu).
Na 16 stycznia 2019 r. zostatla wyznaczona rozprawa apelacyjna,
a 7 stycznia 2019 r. zostalo nadane pismo informujace o rezygnacji
D. N. z pelnienia funkcji czlonka zarzadu strony pozwanej,
co uniemozliwito po raz kolejny rozpoznanie sprawy. Dotychczas
cztonek zarzadu spotki kapitatowej mogt ztozy¢ rezygnacje w kazdym
czasie bez wzgledu na to, czy byt ostatnim cztonkiem tego organu,
czy tez nie. Na mocy ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. o zmianie
niektorych ustaw, od 1 marca 2019 r. wprowadzono § 6 do art. 202
k.s.h. (ustawa z dnia 9 listopada 2018 r. o zmianie niektorych ustaw
w celu wprowadzenia uproszczen dla przedsiebiorcow w prawie
podatkowym i gospodarczym (Dz. U. z 2018 r., poz. 2244), zgodnie
z ktorym, jezeli w wyniku rezygnacji czlonka zarzadu zaden mandat
w zarzadzie nie bedzie obsadzony, czlonek zarzadu zobowigzany jest
ztozy¢ rezygnacje wspolnikom, zwotujac jednoczesnie zgromadzenie
wspOlnikow, o ktorym mowa w art. 233! k.s.h., chyba Zze umowa
spotki stanowi inaczej. O$wiadczenie musi si¢ znajdowaé w tresci
zaproszenia, a sama rezygnacja staje si¢ skuteczna dopiero
z nastgpnym dniem po dniu, w ktorym zwotano zgromadzenie
wspolnikow.

W maju 2019 r. strona powodowa wniosta o ustanowienie kuratora
dla strony pozwanej, za§ 9 lipca 2019 r. D. N. poinformowata o jej
wyborze na stanowisko czlonka zarzadu. Rozprawa zostata
wyznaczona na 22 pazdziernika 2019 r. i zostala odwotana z uwagi na
niedyspozycje ustanowionego zawodowego nowego petnomocnika,
a przed kolejng rozprawag wptynat opisany wniosek o odroczenie
rozprawy z uwagi na dtugotrwata niedyspozycje cztonka zarzadu.

W tej sytuacji procesowej nalezalo uznaé, Zze strona pozwana
podejmuje szereg dziatan uniemozliwiajagcych rozpoznanie sprawy
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przez sad odwolawczy, naduzywajac przystugujacych jej praw
procesowych. W podobnym tonie wypowiedziat si¢ Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie o sygnaturze akt Il
CZP 78/13. Nie bylo przeszkéd, by ustanowiony zawodowy
petnomocnik przedstawit stanowisko strony pozwanej, zwlaszcza ze
apelacja zostata juz zlozona do akt, zostala ona takze uzupeiniona
i z pewnoscig ustanowiony pelnomocnik moglby w sposob klarowny
i pelny stanowisko to poprze¢ w toku rozprawy przed Sadem
odwotawczym.

Przechodzac do oceny zarzutdéw zawartych w wywiedzionej
apelacji nalezy wskaza¢, ze Sad Apelacyjny przyjmuje za wiasne
ustalenia faktyczne sadu I instancji i czyni je podstawg wiasnego
rozstrzygniecia, nie podzielajac zarzutow zawartych w wywiedzionym
srodku zaskarzenia, zwigzanych z etapem gromadzenia i oceny
materialu dowodowego, a takze czynienia ustalen faktycznych.

Apelujacy stawia zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
245 k.p.c. i art. 253 zd. 2 k.p.c., poprzez nieprawidtowsg ocen¢
dowodow, dokonang przez Sad Okregowy, polegajaca na bezzasadnej
odmowie przyznania waloru wiarygodnosci dowodom powolanym
przez pozwang, zwlaszcza dokumentowi porozumienia z dnia
28 grudnia 2016 r. zawartego pomig¢dzy pozwang a (...) Sp. Z 0. O.
w przedmiocie zwrotu nabytych od (...) Sp. z 0. 0. towaréw z powodu
ich wadliwosci, podczas gdy sad nie mial podstaw, by ocenié
wskazany dowdd jako niewiarygodny, jak rowniez dowolng oceng,
7ze strona pozwana nie udowodnila prawdziwosci wskazanego
dokumentu ze wzgledu jedynie na niesprecyzowanie wysokosci
wierzytelno$ci, miejsca zwrotu towaru, doktadnej informacji
w przedmiocie reklamacji.

Przypomnie¢ jedynie trzeba, ze dla skuteczno$ci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postgpowanie sadu, okreslenie, jakie kryteria
oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddw, uznajac brak
ich wiarygodnosci i mocy dowodowej Iub niestusznie im je
przyznajac, wzglednie stwierdzenie, ze razaco naruszyl zasady
logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego 1 zZe
uchybienie to moglo mie¢ wptyw na wynik sprawy. Inaczej rzecz
ujmujgc, w celu wykazania naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., strona nie
moze jedynie ograniczy¢ si¢ do przytoczenia tresci przepisow, lecz
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musi wykaza¢, jakich dowodéw sad nie ocenil lub ktore ocenit
wadliwie, jakie fakty pominal i jaki wplyw pominiecie faktow, czy
dowodow miato na tre$¢ orzeczenia. Tylko ocena razgco btedna lub
oczywiscie  sprzeczna z  treScia  materialu  dowodowego,
nieodpowiadajaca  zasadom  logicznego  rozumowania  lub
doswiadczenia zyciowego, moze czyni¢ usprawiedliwionym zarzut
naruszenia art. 233 § 1 kp.c. Wskaza¢ rowniez nalezy,
7ze kwestionowanie ustalen dokonanych przez sad na tej tylko
podstawie, ze przekonanie strony pozwanej o wadze poszczeg6lnych
dowodow 1 ich ocena jest odmienna niz ocena sadu jest niezrozumiata
i nie moze zosta¢ uwzgledniona, albowiem sad dokonuje ustalen na
podstawie  wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu
dowodowego, nie za§ na podstawie samych tylko twierdzen
wskazywanych przez strony w pismach procesowych.

Wbrew zarzutom apelacji Sad Okrggowy wiladny byl ocenic
porozumienie z dnia 28 grudnia 2016 r., jako niewiarogodne,
klarownie wskazal przy tym powody takiej oceny. Jak trafnie
podkreslit Sad Okregowy, w porozumieniu nie wskazano doktadnie
wysokosci wierzytelnosci przystugujacej sprzedawcy, miejsca zwrotu
towaru, doktadnej informacji o reklamacji. Nie powotano takze innych
dokumentéw uwiarygadniajacych porozumienie, a mianowicie
dokumentow z postepowania reklamacyjnego, potwierdzajacych datg
wykrycia wad, ich rodzaj, zakres, dat¢ zawiadomienia sprzedawcy
o wadzie, tryb postgpowania reklamacyjnego, dat¢ i miejsce zwrotu
towaru, pokwitowanie zwrotu towaru itp. Nie mozna zapominac,
ze chodzi o relacje pomiedzy podmiotami gospodarczymi,
profesjonalistami w obrocie gospodarczym. Z uwagi na rodzaj towaru
trudno przyjaé, ze pozwany nie zauwazyt wad materialu przy ich
wydaniu, odebrat towar z wadami i dokonatl przewozu do wybranego
miejsca sktadowania. Trudno tez uzna¢ za wiarygodne, by cala partia
towaru i to tak roznego rodzajowo byla dotknigta wadami.
Do zawarcia porozumienia miato dojs¢ dopiero po kilku miesigcach
od sprzedazy. Apelujacy pomija takze, ze zgodnie z art. 253 k.p.c.,
jezeli strona zaprzecza prawdziwosci dokumentu prywatnego albo
twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenie osoby, ktora je podpisata od
niej nie pochodzi, obowigzana jest okolicznosci te udowodni¢. Jezeli
jednak spor dotyczy dokumentu prywatnego pochodzgcego od innej
osoby niz strona zaprzeczajgca, prawdziwo$¢ dokumentu powinna
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udowodni¢ strona, ktora chce z niego skorzystac. To pozwana
powinna wykaza¢ inicjatywe dowodowa i zglosi¢ wnioski dowodowe
lub tez ztozy¢ dokumenty z postepowania reklamacyjnego, bowiem to
ona chce skorzysta¢ z porozumienia i wywies¢ korzystne dla siebie
skutki prawne. W ramach omawianego zarzutu strona pozwana
wskazuje takze na wywolanie skutkow prawnych przez zawarte
porozumienie, co bedzie przedmiotem dalszych rozwazan.

Przedstawione wyzej rozwazania obejmuja takze oceng pierwszego
z zarzutOw naruszenia prawa procesowego, zwigzanego z zawarciem
przez strong pozwang porozumienia z cedentem. Wnioski dowodowe
zgloszone na etapie postepowania apelacyjnego nalezalo uznaé za
spoznione, zostaly one zgloszone jedynie z daleko posunietej
ostrozno$ci procesowej i nie wskazywalty precyzyjnie tez
dowodowych dla poszczegdlnych swiadkow.

Kwestia  zawiadomienia strony pozwanej 0  przelewie
wierzytelnos$ci, bedaca przedmiotem pisma procesowego strony
pozwanej z dnia 17 maja 2017 r. byla przedmiotem ustalen
faktycznych 1 rozwazan Sadu Okrggowego, wigc zarzut apelacji
tyczacy tej kwestii zasadny nie jest. Wigze si¢ z nig zarzut naruszenia
prawa materialnego, obejmujacy twierdzenie strony pozwanej
0 pozostawaniu w uzasadnionym btednym przekonaniu, ze jej
wierzycielem jest (...) sp. z o0.0. Przypomnie¢ zatem nalezy,
ze wbrew zarzutom apelacji, strona pozwana zostata poinformowana
przez cedenta — (...) sp. z 0.0. o przelewie wierzytelnosci na rzecz
M. S.A. pismem z dnia 5 sierpnia 2016 r. Do pozwu zostato dotagczone
pisemne zawiadomienie o globalnym przelewie wierzytelnosci,
podpisane przez 6wczesnego prezesa zarzadu (...) sp. 2 0.0.—P. H. Z
tresci tego dokumentu wynika, ze pozwana spélka zostata
zawiadomiona o przelewie na rzecz M. S.A. wszelkich wierzytelnosci,
jakie przystugiwaly i beda przystugiwac (...) sp. z 0.0. wzgledem (...)
sp. z 0.0., a to w wykonaniu umowy faktoringu zawartej pomigdzy M.
S.A. z siedziba w L. a (...) Sp. z 0.0. z siedzibga w K. W tresci
zawiadomienia wprost wskazano, ze skutkiem zawarcia umowy cesji
jest przelew istniejacych oraz przysztych wierzytelnosci. Dodatkowo
poinformowano, ze kolejne wystawiane faktury zawiera¢ beda
rachunek M. S.A., jako jedyny wilasciwy do skutecznego regulowania
zobowigzan z ich tytulu. Do pozwu zalaczone zostato potwierdzenie
otrzymania zawiadomienia o globalnym przelewie wierzytelnosci,

28



zawierajgce wilasnoreczny podpis osoby uprawnionej do odbioru
korespondencji pozwanej. Pozwana odebrata pismo zatytulowane
zawiadomienie o cesji wierzytelnosci w dniu 12 sierpnia 2016 r.
Do odpowiedzi na apelacje strona powodowa zalaczyta takze wydruki
z korespondencji mailowej kierowanej do pozwanej Spotki,
odwolujacej si¢ do umowy cesji i zawierajacej zadanie zaptaty.

Wobec tego teza strony pozwanej o pozostawaniu w bigdnym
przekonaniu, ze jej wierzycielem jest (...) Sp. Z 0.0. nie znajduje
zadnych racjonalnych podstaw.

Najciekawsze problemy w tej sprawie dotyczg etapu stosowania
prawa materialnego, ktoére zdaniem Sadu odwotawczego Sad
Okrgegowy zastosowal prawidlowo, znajdujac podstawy do
uwzglednienia powodztwa w catosci. Przypomnie¢ zatem nalezy,
za stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze umowa factoringu to umowa
nienazwana o mieszanym charakterze, taczaca w sobie elementy cesji
wierzytelno$ci, dyskonta wierzytelnosci, umowy sprzedazy i umowy
o $wiadczenie ustug (np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja
2003 r., sygn. akt V CKN 218/01, OSNC 2004 nr 7-8, poz. 118
i z dnia 17 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | CSK 56/12, M. Pr. Bank.
2013/10/37). Zblizony charakter umowy faktoringu niewtasciwego do
cesji wierzytelnosci uzasadnia przy rozstrzyganiu sporéw wyniktych
na tle tej umowy odpowiednie stosowanie przepisow k.c. o zmianie
wierzyciela (art. 509 i n.). Zgodnie z treScia obowigzujacych
przepisow, przelew wierzytelnosci (cesja) jest umowa, na podstawie
ktérej dotychczasowy wierzyciel (cedent) przenosi wierzytelno$¢ ze
swojego majatku do majatku osoby trzeciej (cesjonariusza).
Cedowane na podstawie art. 509 i n. k.c. moga byC tzw.
wierzytelnosci przyszte, a zatem wierzytelnosci, ktére w chwili ich
przeniesienia nie istnieja; a ktore majg powstaé w przysztosci.

Oceniajgc wplyw porozumienia z dnia 28 grudnia 2016 r. na
mozliwo$¢ dochodzenia roszczen od pozwanej Spotki, Sad
Apelacyjny pragnie odwota¢ si¢ dorobku judykatury, zwigzanego
z omawiang problematyka — w tym do wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 3 pazdziernika 2007 r. w sprawie 0 sygnaturze akt IV CSK
160/07 (LEX 349895) oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10
wrzesnia 2015 r. w sprawie o sygnaturze akt 1l CSK 661/14 (LEX
1844080).
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Jak wskazal Sad Najwyzszy na gruncie prawa polskiego nalezy
przyjaé, ze to, iz przelew — takze w zwigzku z faktoringiem —
nastepuje bez udzialu dtuznika przelanej wierzytelnosci, uzasadnia —
zarowno w razie przelewu wierzytelnosci istniejacych, jak i
przysztych — uznanie skutkéw zawartego przez dluznika z cedentem
(faktorantem) porozumienia zmieniajacego lub rozwigzujacego
umowe, z ktorej wynika przelana wierzytelno$¢, w stosunku miedzy
dhuiznikiem a cesjonariuszem na zasadach art. 512 k.c., czyli o tyle
tylko, o ile dluznik w chwili zawarcia tego porozumienia nie byt
zawiadomiony przez cedenta o przelewie ani o nim nie wiedziat,
czyli gdy dziatal w dobrej wierze (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 6 listopada 2003 r., sygn. akt Il CK 16/02, OSNC 2004, nr 12,
poz. 202, z dnia 29 marca 2006 r., sygn. akt IV CSK 96/05, OSNC
2007, nr 1, poz. 16 i z dnia 7 lutego 2007 r., sygn. akt 111 CSK 243/06,
niepubl.) Nalezy podkresli¢, ze zawiadomienie, o ktorym mowa w art.
512 k.c., jest mozliwe takze w przypadku przelewu wierzytelno$ci
przysztych. Poniewaz art. 512 k.. chroni dluznika kosztem
cesjonariusza, zastosowanie tego przepisu  wylgcza zgoda
cesjonariusza na zmian¢ lub rozwigzanie umowy, z ktérej wynika
przelana wierzytelno$¢. Zmiana lub rozwigzanie dokonane przez
dtuznika z cedentem za zgoda cesjonariusza sa skuteczne w stosunku
migdzy dluznikiem a cesjonariuszem niezaleznie od przestanek
okreslonych w art. 512 k.c. Wynikajaca z art. 512 k.c. bezskutecznos¢
zmiany lub rozwigzania umowy, z ktorej wynika przelana
wierzytelno$¢, wobecC cesjonariusza bez jego zgody — chyba ze
dtuznik w chwili zmiany lub rozwigzania nie byt zawiadomiony przez
cedenta o przelewie ani o nim nie wiedzial — jest konsekwencja ujecia
przelewu, jako nabycia pochodnego, prowadzgcego do uzyskania
wierzytelno$ci przez cesjonariusza w miejsce cedenta; ze wzgledu na
ten skutek przelewu, po zawarciu umowy przelewu cedent nie moze
juz rozporzadzaé wierzytelnoScig, ktora byla przedmiotem umowy
przelewu ani w inny sposéb wptywaé na jej istnienie i zakres;
w drodze wyjatku, takie dzialania cedenta moga odnies¢ skutek
wzgledem cesjonariusza jedynie w zakresie, w ktorym art. 512 K.c.
chroni dobrg wiarg dluznika. Jak trafnie wskazal Sad Najwyzszy,
po zawarciu umowy przelewu zaréwno wierzytelnosci istniejacej,
jak 1 wierzytelnosci przyszlej, nalezy co do zasady wykluczy¢
mozliwo$¢ oddzialywania na istnienie, zakres lub inne elementy
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przelanej wierzytelnosci wskutek czynnosci prawnych dokonanych
miedzy dluznikiem a cedentem. W przypadku przelewu
wierzytelno$ci przysztych potrzeba dostosowania si¢ do nowych
okoliczno$ci moglaby wprawdzie przemawia¢ za dopuszczeniem
w granicach okre$lonych w art. 353 k.c. wpltywu stron na umowe,
z ktorej wynika przelana wierzytelnos¢ ze skutkami dla tej
wierzytelnosci 1 dla jej nabywcy, temu jednak przeciwstawia si¢
interes  cesjonariusza. Powinien on by¢ chroniony przed
wplywajacymi na jego pozycje prawna skutkami dokonanych bez jego
zgody ingerencji w umowe, z ktorej wynika przelana wierzytelnosé.
Cedent wie o przelewie. Zawarte pdzniej przez niego, bez zgody
cesjonariusza, porozumienie z dluznikiem, wplywajace na istnienie,
zakres lub inne elementy przelanej wierzytelno$ci, stanowi dziatanie
naruszajagce warunki przelewu. Po stronie cedenta brak zatem
jakichkolwiek racji, ktore moglyby usprawiedliwia¢ uznanie
skutecznos$ci wobec cesjonariusza porozumienia cedenta z dtuznikiem,
zawartego bez zgody cesjonariusza, wptywajacego na istnienie, zakres
lub inne elementy przelanej wierzytelnosci. Drugg strong ujgcia
przelewu, jako nabycia pochodnego, prowadzacego do uzyskania
przez cesjonariusza wierzytelnosci w takim stanie, w jakim ona
przystugiwata lub przystugiwataby cedentowi, jest fundamentalna
w zakresie regulacji przelewu — ze wzgledu na to, ze przelew nie
wymaga zgody diluznika — zasada, w mysl ktorej dtuznikowi
przystuguja przeciwko cesjonariuszowi wszelkie zarzuty, ktore miat
przeciwko cedentowi w chwili powzigcia wiadomosci o przelewie
(art. 513 § 1 k.c.; por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego
2002 r., sygn. akt IIT CZP 81/01, OSNC 2002, nr 11 poz. 131). Nalezy
podzieli¢ wyrazony w piSmiennictwie poglad, ze chodzi tu o ogét
zarzutow majacych juz w chwili zawarcia umowy przelewu swag
podstawe w zdarzeniu lub stosunku prawnym, z ktérego wynika
przelana wierzytelnos$¢, takze wigc o te zarzuty, ktorych przestanki
dopehily si¢ ostatecznie dopiero po powzigciu przez dluznika
wiadomos$ci o przelewie, wystarcza bowiem, zeby sama podstawa
zarzutu powstala przed powzigciem przez dluznika wiadomosci
o przelewie. Jezeli za$§ chodzi o przelew wierzytelnosci przysztych
sensu stricto ze stosunkow umownych, nalezy dtuznikowi przyznac
zarzuty z umowy, z ktorej wynika przelana wierzytelnosc¢, istniejace
w chwili powstania wierzytelno$ci, cho¢by zawarcie wspomniangj
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umowy nastgpito po zawarciu umowy przelewu, a nawet po uzyskaniu
wiadomo$ci o przelewie przez dluznika (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2003 r., sygn. akt 1l CK 16/02).
Nie wulega przy tym watpliwosci objecie zakresem zarzutow
przystugujacych dluznikowi na podstawie art. 513 § 1 k.c. rowniez
okolicznosci, ktorych podniesienie przez dluznika w stosunku do
cesjonariusza zaklada uprzednie wykonanie okre§lonego prawa
ksztattujacego, np. uprawnienia do uchylenia si¢ od skutkow
oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem bledu lub uprawnienia do
odstgpienia od umowy. Z réznych nasuwajacych si¢ ewentualnosci, o
do tego, wobec kogo w przypadku przelewu wierzytelnosci z umowy
wzajemnej dtuznik powinien ztozy¢ o$wiadczenie woli stanowiace
wykonanie prawa ksztattujacego, nalezy opowiedzie¢ si¢ za ta, ktora
jako adresata o$wiadczenia woli dluznika wskazuje cedenta.
W przypadku o$wiadczenia o odstapieniu od umowy przemawiaja za
nig wieksze ze strony cedenta niz cesjonariusza mozliwosci obrony
przed odstgpieniem, jak i to, ze odstapienie niweczy nie tylko przelana
wierzytelno$¢, ale i pozostate skutki umowy, z ktorej wynika ta
wierzytelno$¢. Odnoszac si¢ do ugruntowanego stanowiska doktryny,
w stosunku do umowy sprzedazy zawartej pomiedzy przedsigbiorcami
art. 563 k.c. uzaleznia mozliwo$¢ realizacji uprawnien z tytutu
rekojmi od dokonania przez kupujacego tzw. aktow starannosci.
Sa nimi: obowigzek zbadania przez kupujacego rzeczy w czasie
i W sposéb zwyczajowo przyjety oraz obowigzek niezwlocznego
zawiadomienia sprzedawcy o wadzie. Zaniechanie tych obowigzkow
prowadzi do utraty przez kupujacego uprawnien z tytutu rekojmi i tym
samym wylaczenia odpowiedzialnosci z tego tytutu. Obowigzek
dokonania przez kupujacego tzw. aktow starannosci wystepuje tylko
w przypadku umowy sprzedazy zawartej pomigdzy przedsi¢gbiorcami.
Ustawodawca nie okreslit, w jakim czasie kupujacy przedsigbiorca
powinien zbada¢ rzecz. W konsekwencji dopiero ocena konkretnego
przypadku pozwoli na ustalenie, czy kupujacy zbadat rzecz w czasie
1 W sposob przyjety przy rzeczach tego rodzaju. To na nim spoczywa
obowigzek wykazania, ze zbadal rzecz w czasie i w sposob przyjety
przy rzeczach tego rodzaju. Nalezy zgodzi¢ si¢ z wyrazonym
w piSmiennictwie pogladem, ze zawiadomienie sprzedawcy o wadzie
fizycznej rzeczy w obrocie profesjonalnym nie powinno nastgpic¢
pézniej niz w ciggu 14 dni od dnia zbadania rzeczy, badz dnia
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stwierdzenia wady, ktora ujawnita si¢ pozniej. W tej sprawie nawet,
jezeli pozwana Spoéltka zainicjowala jakiekolwiek postepowanie
reklamacyjne, ktorego w zaden sposob nie udowodnita odpowiednimi
dokumentami, to nalezy przyja¢, ze nie zachowata termindw.
W zadnej z przywotanych okoliczno$ci nie stwierdzono, kiedy realnie
pozwana dowiedziatla si¢ o wadzie oraz tego, czy zostal na t¢
okoliczno$¢ sporzadzony jakikolwiek protokél. Z punktu widzenia
rozstrzygniecia niniejszego sporu okolicznosci te sg istotne, albowiem
przesadzaja, Czy pozwana uprawniona byla do zwrotu towaru
i zadania zwrotu uiszczonej ceny.

Nie mogl wreszcie odnie$¢ zamierzonego skutku zgloszony zarzut
potracenia, zawarty w piSmie procesowym z dnia 21 wrzesnia 2018 r.
Poza wymogiem ztozenia o§wiadczenia o potraceniu strona pozwana
winna zindywidualizowa¢ swoja wierzytelnos¢, skonkretyzowac jej
zakres przedstawiony do potracenia z wierzytelnoscia powoda,
wskaza¢ przestanki jej powstania, wymagalnosci i wysokos¢ oraz
dowody w celu ich wykazania. Ww. pismo procesowe tych wymogow
nie spetnia, nadto zostalo dorgczone pelnomocnikowi procesowemu,
nieumocowanemu do jego przyjecia. Wobec lakoniczno$ci tego
zarzutu trudno dokonaé¢ jego jednoznacznej oceny. Nawet gdyby
uznaé, ze zarzut ten jest realizowany na podstawie art. 513 § 2 k.c. to
z przyczyn wyzej omoOwionych, poddanych analizie przez Sad
Okregowy, nie mogl by¢ uznany za skuteczny. Podkresli¢ takze
trzeba, ze dtuznik nie moze potraci¢ na podstawie art. 513 § 112 k.c.
wierzytelno$ci powstatej po otrzymaniu zawiadomienia o przelewie
z wierzytelnoscig, ktora byla przedmiotem cesji dokonanej przez
faktoranta (cedenta) na rzecz faktora (cesjonariusza) (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2003 r., sygn. akt V CKN 218/01, OSNC
2004, nr 7-8, poz. 118). Majac na uwadze powyzsze sad odwotawczy
orzekt, jak w pkt 1 sentencji. Zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za
wynik postepowania, Sad Apelacyjny — na podstawie art. 98 § 11 § 3
k.p.c. zasadzit od pozwanej Spotki na rzecz strony powodowej kwote
8.100 ztotych tytulem zwrotu kosztow zastgpstwa procesowego w tym
postgpowaniu (...).
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PRAWO PRACY I UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

-164-

Wyrok
z dnia 14 lipca 2021 r.
111 AUa 2162/20

Przewodniczaca: SSA Iwona Szybka

Ustawodawca w art. 136 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r.
0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 291), regulujacym zasady
wyplaty niezrealizowanych $wiadczen, nie przewidzial mozliwosci
przejscia uprawnien do Swiadczenia uzupelniajacego, naleznego
na mocy ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. o $wiadczeniu
uzupelniajacym dla osob niezdolnych do samodzielnej egzystencji
(tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1842), w przypadku
niezrealizowania wyplaty tego $Swiadczenia z uwagi na Smier¢
0soby uprawnionej.

Sad Apelacyjny w Lodzi, Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lipca 2021 r.
w Lodzi sprawy z powoddztwa R. M. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. W. o prawo do
niezrealizowanego $wiadczenia, na skutek apelacji R. M. od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 13 listopada 2020 r., oddalit apelacje.

Z uzasadnienia

Decyzja z dnia 10 lipca 2020 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w O. W. przyznat R. M. niezrealizowane $wiadczenie po
zmartej w dniu 18 czerwca 2020 r. D. M. za okres od 1 czerwca 2020
r. do 30 czerwca 2020 r. w kwocie 1.438,73 ztotych. W odwotaniu od
powyzej decyzji R. M. domagat si¢ wyplaty dodatkowo §wiadczenia
uzupelniajgcego za okres od 1 pazdziernika 2019 r. do dnia
18 czerwca 2020 r.
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Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 listopada 2020 r. Sad Okregowy
w K. oddalit odwotanie.

Sad Okrggowy opart swoje rozstrzygnigcie na nastgpujacych
ustaleniach i rozwazaniach: zmarta w dniu 18 czerwca 2020 r. D. M.
byla uprawniona do emerytury wraz ze $wiadczeniem
uzupetniajagcym. Wniosek o §wiadczenie uzupetniajace D. M. zglosita
w dniu 11 pazdziernika 2019 r. i §wiadczenie to zostato jej przyznane
od dnia 1 pazdziernika 2019 r. decyzja z dnia 12 maja 2020 r.
W decyzji tej zaznaczono, ze za okres od 1 pazdziernika 2019 r. do
31 maja 2020 r. przyshuguje jej wyrownanie w kwocie 3.779,44
ztotych, ktore zostanie wyplacone razem z emeryturg za miesiac
czerwiec. Na wniosek R. M. z dnia 23 czerwca 2020 r., przyznano mu
prawo do niezrealizowanego $wiadczenia po zmartej mamie za
miesigc czerwiec w kwocie netto 1.232,73 ztotych i jest to emerytura
przystugujaca za miesiac czerwiec 2020 r. Odnoszac si¢ do zadania
wyplaty $wiadczenia uzupelniajacego przyznanego decyzja z dnia
12 maja 2020 r. Sad Okregowy wskazat, Zze stosownie do tresci art. 7
ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. o $wiadczeniu uzupelniajagcym
dla os6b niezdolnych do samodzielnej egzystencji, w sprawach
nieuregulowanych w niniejszej ustawie dotyczacych postgpowania
o s$wiadczenie uzupelniajgce, wyptaty tego $wiadczenia oraz
wydawania orzeczen stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
o emeryturach i rentach z wyjatkiem art. 136 tej ustawy. Zatem
$wiadczenia uzupelniajace nie wchodza w pojecie niezrealizowanego
$wiadczenia, o jakim mowa w art. 136 ustawy emerytalnej. Dlatego
po $mierci uprawnionego do $wiadczenia uzupelniajacego osoby,
o ktorych mowa w art. 136 ustawy FUS nie mogg otrzymaé tego
swiadczenia w formie niezrealizowanego prawa do S$wiadczenia.
Swiadczenie uzupelniajace nie wchodzi do pojecia $wiadczenia
niezrealizowanego w art. 136, poniewaz przepisy, na podstawie,
ktorych te $wiadczenia sg przyznawane i1 wyplacane w sposob
oczywisty taka mozliwos¢ wytaczaja. Dlatego Sad Okregowy uznat,
ze decyzja organu rentowego jest prawidlowa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost R. M. W uzasadnieniu
wskazal, ze nie zgadza si¢ z wyrokiem, bo mama D. M. zlozyla
wniosek o §wiadczenie uzupelniajace dnia 11 pazdziernika 2019 r.
i $wiadczenie to zostalo przez orzecznika ZUS przyznane znacznie
wczesniej niz zostatla wydana decyzja. Mama otrzymata prawo do
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tego $wiadczenia, kiedy jeszcze zyla i gdyby nie opodznienie
w czynnosci wydania decyzji ZUS odebrataby je osobiscie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlega oddaleniu, albowiem Sad Okregowy wydat
trafne rozstrzygnigcie.

Zgodnie z trescig art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
emeryturach i rentach z FUS, w razie $mierci osoby, ktora zglosita
wniosek o $§wiadczenia okreslone ustawa, §wiadczenia nalezne jej do
dnia $mierci wyplaca si¢ matzonkowi, dzieciom, z ktorymi prowadzita
wspolne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku — matzonkowi
i dzieciom, z ktorymi osoba ta nie prowadzita wspolnego
gospodarstwa domowego, a w razie ich braku — innym cztonkom
rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na ktérych utrzymaniu
pozostawata ta osoba. Przepis art. 136 ust. 1 reguluje wyplate
niezrealizowanych $wiadczen okres$lonych tg ustawa. Oczywiste jest,
ze $wiadczenie uzupelniajace do nich nie nalezy. Swiadczenie
uzupelniajgce wynika bowiem z ustawy z dnia 31 lipca 2019 r.
o $wiadczeniu uzupetniajacym dla osob niezdolnych do samodzielne;j
egzystencji (Dz. U. z 2019 r., poz. 1622). Zgodnie z treécig art. 1
ustawa okre$la warunki nabywania prawa, tryb przyznawania oraz
zasady wyptacania i finansowania $wiadczenia dla os6b niezdolnych
do samodzielnej egzystencji, zwanego dalej ,$wiadczeniem
uzupelniajgcym”.

Poza sporem jest, ze D. M. zlozyla wniosek o $wiadczenie
uzupetniajgce w dniu 11 pazdziernika 2019 r. i ze §wiadczenie to
zostato jej przyznane decyzjg z dnia 12 maja 2020 r. oraz, ze w dniu
18 czerwca 2020 r., przed wyptatg tego sSwiadczenia, D. M. zmarla.
Jak wskazano powyzej wyplate przyznanego i niezrealizowanego
$wiadczenia wymienionego w ustawie o emeryturach i rentach z FUS
reguluje art. 136 tej ustawy. Na tej podstawie organ rentowy wyplacit
R. M. emerytur¢ nalezng zmarlej za miesigc czerwiec 2020 r. Jednak
$wiadczenie uzupehiajace nie jest wymienione w tej ustawie i dlatego
nalezy poszukaé¢ podstawy prawnej dla jego wyplaty (po S$mierci
uprawnionego) w ustawie, ktora reguluje to $wiadczenie. Jak shusznie
zauwazyt Sad Okregowy ustawa o $wiadczeniu uzupehniajagcym
nie reguluje wszystkich kwestii, w tym kwestii wyplaty
niezrealizowanego $wiadczenia. Art. 7 ust. 1 pkt 1 stanowi bowiem,
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ze w sprawach nieuregulowanych w niniejszej ustawie, dotyczacych
postgpowania w sprawie swiadczenia uzupetniajacego, wyplaty tego
$wiadczenia oraz wydawania orzeczen, o ktorych mowa w art. 2 ust.
1, stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i1 rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
z wyjatkiem art. 136 tej ustawy. Powyzsze wyltaczenie jasno
precyzuje, ze $wiadczenia uzupetniajacego naleznego do dnia $mierci
nie wyptaca si¢ innym osobom. Ustawodawca nie przewidzial wiec
mozliwosci przejscia uprawnien do $wiadczenia uzupetniajacego
w przypadku niezrealizowania wyplaty tego $§wiadczenia z uwagi na
$mier¢ osoby uprawnionej. Dlatego tez decyzja organu rentowego jest
prawidtowa. Zaskarzony wyrok odpowiada wiec prawu.

Na marginesie wyjasni¢ nalezy, ze takze w wypadku renty
socjalnej i $§wiadczenia przedemerytalnego, wobec braku odestania
w ustawie o rencie socjalnej i wustawie o $wiadczeniach
przedemerytalnych do art. 136 ustawy o emeryturach i rentach z FUS,
$wiadczenia te nalezne do dnia $mierci innym osobom nie sa
wyptacane. W kwestii wyplaty tych $wiadczen wypowiadat si¢ Sad
Najwyzszy. W wyroku z dnia 3 marca 2015 r. wskazal, ze przepis
art. 7 ustawy o rencie socjalnej odsylajacy w sprawach w nigj
nieuregulowanych do odpowiedniego stosowania przepisOw ustawy
emerytalnej, jednoznacznie pomija art. 136, a to oznacza,
ze ustawodawca nie przewidzial mozliwosci przejscia uprawnien do
renty socjalnej na inne osoby, w tym nast¢gpstwa prawnego
w przypadku niezrealizowania wyplaty tego $wiadczenia z uwagi na
$mier¢ osoby uprawnionej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
3 marca 2015 r., sygn. akt I BU 6/14, Legalis). Odnosnie za$
$wiadczenia przedemerytalnego w wyroku z dnia 18 kwietnia 2007 r.
zajat stanowisko, ze prawo do $wiadczenia przedemerytalnego po
$mierci uprawnionego nie przechodzi na inne osoby (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2007 r., sygn. akt | UK 315/06,
Legalis), zas§ w wyroku z dnia 16 stycznia 2014 r. wyjasnil, Ze przepis
art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie mogl stanowic
podstawy do nabycia przez Zzon¢ zmarlego w toku postgpowania
ubezpieczonego  prawa do  nierealizowanego  $wiadczenia
przedemerytalnego, albowiem przepis powyzszy nie znajduje
zastosowania do $wiadczen przedemerytalnych na podstawie art. 11
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pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o $wiadczeniach
przedemerytalnych  (por. wyrok Sadu Najwyzszego =z dnia
16 stycznia 2014 r., sygn. akt I UK 300/13, Legalis). Sady
powszechne podzielaja powyzsze poglady (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 28 pazdziernika 2014 r., sygn.
akt 11l AUa 752/14, Legalis).

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny na podstawie art. 385
K.p.c. orzekt jak w sentencji.

-165-

Wyrok
z dnia 22 marca 2021 r.
11l AUa 2019/20

Przewodniczaca: SSA Iwona Szybka (spr.)
Sedziowie: SA Lucyna Guderska
SO (del.) Agnieszka Gocek

Wykladnia jezykowa (gramatyczna) art. 103a ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz.
291 z po6zn. zm.) wskazuje, ze przepis ten zawsze rodzi skutek
zawieszajacy prawo do emerytury (polegajacy na wstrzymaniu
wyplaty S$wiadczenia) w sytuacji kontynuowania przez
ubezpieczonego zatrudnienia bez uprzedniego rozwigzania
stosunku pracy z pracodawca, na rzecz ktorego wykonywal je
bezpoSrednio przed dniem nabycia prawa do emerytury
ustalonym w decyzji organu rentowego, bez wzgledu na to, czy
decyzja ta zostala wydana niezwlocznie po zgloszeniu wniosku
o prawo do emerytury, czy tez w wykonaniu orzeczenia organu
odwolawczego (sadu).

Sad Apelacyjny w Lodzi, Il Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 marca 2021 r.
w Lodzi sprawy G. S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych | Oddziat w L. 0 wstrzymanie wyptaty swiadczenia oraz
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o zwrot nienaleznie pobranych §wiadczen na skutek apelacji G. S. od
wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 10 wrzesnia 2020 r., oddalit
apelacje.

Z uzasadnienia.

Decyzja z dnia 25 lipca 2019 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych I
Oddzial w L. wstrzymat wyptate emerytury G. S. od dnia 1 sierpnia
2019 r., tj. od najblizszego mozliwego terminu ptatno$ci, poniewaz
emerytura podlega zawieszeniu, gdyz ubezpieczona kontynuuje
zatrudnienie. Decyzja z dnia 29 lipca 2019 r., Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych 1 Oddziat w L. stwierdzit, ze G. S. pobrata nienaleznie
$wiadczenia za okres od dnia 1 listopada 2016 r. do dnia 31 lipca
2019 r. w tacznej kwocie 58.901,65 ztotych z tytutu emerytury oraz
jednorazowego dodatku pienigznego za okres od dnia 1 maja 2019 r.
do dnia 31 maja 2019 r. w kwocie 1.100 ztotych oraz zobowigzat
G. S. do zwrotu nienaleznie pobranych §wiadczen za okres od dnia
1 listopada 2016 r. do dnia 31 lipca 2019 r. w kwocie 60.001,65
ztotych. Organ rentowy, powolujac si¢ na tre$¢ art. 103a ustawy
o emeryturach i rentach z FUS wskazat, Zze prawo do emerytury ulega
zawieszeniu bez wzgledu na wysokos$¢ przychodu uzyskanego przez
emeryta z tytulu zatrudnienia kontynuowanego bez uprzedniego
rozwigzania stosunku pracy z pracodawca, na rzecz, ktorego
wykonywat je bezposrednio przed dniem nabycia prawa do
emerytury.

Odwotania od obu decyzji wniosta G. S.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2020 r. Sad Okregowy
w L. oddalit odwotania od powyzszych decyzji.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygnigcie na nastgpujacych
ustaleniach i rozwazaniach: G. S. urodzila si¢ w dniu 15 pazdziernika
1955 r. W dniu 14 pazdziernika 2016 r. zakonczyta zatrudnienie na
podstawie stosunku pracy, zas$ od dnia 21 pazdziernika 2016 r. podjecta
ponownie zatrudnienie na podstawie stosunku pracy. Wniosek
o emeryture ztozyta w ZUS w dniu 16 listopada 2016 r. i na ten dzien
pozostawata w pracowniczym zatrudnieniu. We wniosku wskazata, ze
nie pozostaje w stosunku pracy. Jako dat¢ wypeklienia wniosku
wnioskodawczyni wskazata date 1 wrzesnia 2016 r. i w tym dniu
roOwniez pozostawala w stosunku pracy. We wniosku o emeryture,
w pkt 6, nalezy zaznaczy¢, czy pozostaje si¢ nadal w stosunku pracy, a
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jezeli TAK, to nalezy poda¢ wszystkich pracodawcow,
z ktorymi trwa stosunek pracy. Wnioskodawczyni zaznaczyla kwadrat
»NIE”. Przyjmujac za prawdziwe informacje podane we wniosku,
organ rentowy przyznal G. S. emeryture od dnia 1 listopada 2016 r.,
czyli od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek. W okresie od dnia
1 listopada 2016 r. do dnia 31 lipca 2019 r. odwotujaca si¢ pobrata
lacznie tytulem $wiadczen emerytalnych kwote 60.001,65 ztotych,
w tym kwote 1.100 ztotych tytutem jednorazowego dodatku
pieni¢znego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okrggowy uznat
odwotania za niezasadne. Jako podstawe¢ prawng rozstrzygnigcia
wskazatl art. 103a i art. 138 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Sad
Okregowy wyjasnit, ze art. 103a ma zastosowanie takze do emerytur
przyznanych osobom pozostajacym w stosunku pracy w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej, Islandii, Liechtensteinie, Norwegii,
Szwajcarii lub w panstwach, z ktorymi Polske tacza dwustronne
umowy migdzynarodowe w dziedzinie zabezpieczenia spotecznego (z
wylaczeniem o0s6b wykonujacych zatrudnienie w Australii, z ktéra
umowa po stronie australijskiej obejmuje wylacznie emerytury
z tytutu zamieszkiwania w tym panstwie). W rozpoznawanej sprawie
wnioskodawczyni do dnia 14 pazdziernika 2016 r. oraz nastegpnie od
dnia 21 pazdziernika 2016 r. pozostawala w zatrudnieniu
pracowniczym. Skoro zatem G. S. kontynuuje bez uprzedniego
rozwigzania stosunku pracy z pracodawcg, na rzecz ktérego
wykonywata prace bezposrednio przed dniem nabycia prawa do
emerytury, ustalonym w decyzji z dnia 4 stycznia 2017 r., to jej prawo
w okresie objetym decyzja powinno zosta¢ zawieszone, a tym samym
pobrata ona nienalezne $wiadczenie. Sad Okrggowy podkreslit, ze
cho¢ warunkiem przyznania emerytury jest osiggnigcie wieku, to
warunkiem jego realizacji jest ustanie zatrudnienia. Tym samym,
rozwigzanie stosunku pracy z dotychczasowym pracodawcg stanowi
cechg istotng, uzasadniajagcg efektywne korzystanie z prawa do
$wiadczen emerytalnych. Zwrot nienaleznie pobranego $wiadczenia
uregulowany jest natomiast w art. 138 ust. 1 cytowanej ustawy i nie
mozna zada¢ zwrotu kwot nienaleznie pobranych $wiadczen za okres
dluzszy niz 12 miesiecy, jezeli osoba pobierajgca $wiadczenia
zawiadomila organ rentowy o zaj$ciu okoliczno$ci powodujacych
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ustanie lub zawieszenie prawa do $wiadczen albo wstrzymanie
wyplaty §wiadczen w catosci lub w cze$ci, a mimo to §wiadczenia
byly jej nadal wyptacane, w pozostatych za§ wypadkach — za okres
dhuzszy niz 3 lata, z zastrzezeniem ust. 5. W rozpoznawanej sprawie
doszto do wyplaty nienaleznego $wiadczenia, o ktorym mowa w art.
138 ust. 1 ustawy emerytalnej, i to z przyczyn zawinionych przez
wnioskodawczyni¢. Zataita ona bowiem fakt kontynuowania
zatrudnienia na terenie W. na dzien wypelnienia wniosku oraz na
dzien zlozenia wniosku o emeryturg w placéwce ZUS. Jednoczes$nie,
analiza akt rentowych oraz dor¢czonych wnioskodawczyni decyzji
wskazuje, ze byla ona prawidlowo pouczona o okolicznosciach
powodujacych ustani,e badZ zawieszenie prawa do $wiadczenia oraz
o tym, kiedy $wiadczenie jest nienalezne. Wnioskodawczyni w swoich
odwotaniach podnosita, Zze organ rentowy wprowadzit jag w btad, co do
okolicznosci dotyczacych rozwigzania stosunku pracy. Wedtug niej
istotne jest, ze na dzien 15 pazdziernika 2016 r., czyli na dzien
osiggnigcia wieku emerytalnego, nie pozostawala w stosunku pracy,
albowiem prawo do emerytury powstaje ex lege, po spehnieniu
wszystkich przestanek. Sad Okregowy nie podzielil tego pogladu
i wyjasnil, ze art. 103a ustawy wprost mowi, ze prawo do emerytury
ulega zawieszeniu, jezeli ubezpieczony kontynuuje zatrudnienie
u pracodawcy, u ktéorego wykonywat je bezposrednio przed dniem
nabycia prawa do emerytury, ustalonym w decyzji organu rentowego.
Whioskodawczyni ma przyznane prawo do emerytury od dnia
1 listopada 2016 r. i na ten dzien kontynuowala zatrudnienie,
ponownie podjete od dnia 21 pazdziernika 2016 r. Co wigcej, zarowno
w dniu wypeiania wniosku o emeryture, jak i w dniu zlozenia tego
wniosku, G. S. pozostawata w zatrudnieniu, za§ we wniosku podata,
ze nie pracuje. Oznacza to, ze podata nieprawdziwg informacje, ktora
doprowadzita do wyplacania jej Swiadczen przez caly
zakwestionowany okres.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta G. S. zaskarzajac wyrok
w cato$ci i zarzucajac: naruszenie art. 2 Konstytucji RP przez
zastosowanie do oceny sytuacji prawnej ubezpieczonej przepisu art.
103a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych; naruszenie art. 103a w zwiazku z art. 100, art. 24 i art.
129 oraz art. 138 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, poprzez bitedna
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interpretacje i1 zastosowanie, btedne przyjecie, ze ubezpieczony
w mysl tego przepisu, aby uzyskaé¢ $wiadczenie emerytalne musi
rozwigza¢ stosunek pracy z dotychczasowym pracodawca
bezposrednio przed dniem poprzedzajagcym dzien wydania decyzji
o ustaleniu wysoko$ci $wiadczenia emerytalnego, a nie na dzien
nabycia prawa do emerytury przez ubezpieczonego, btedne przyjecie,
ze ubezpieczona pobrala nienaleznie $wiadczenia za okres od dnia
1 listopada 2016 r. do dnia 31 lipca 2019 r.; naruszenie art. 233 § 1
k.p.c,. poprzez bledng ocen¢ zebranego w sprawie materiatu
dowodowego skutkujaca blednym ustaleniem, iz do wyplaty
nienaleznego $wiadczenia doszlo z przyczyn zawinionych przez
wnioskodawczynie,  albowiem  zataita  fakt  kontynuowania
zatrudnienia na terenie W. na dzien wypelnienia wniosku oraz na
dzien zlozenia wniosku o emerytur¢ w placowce ZUS,
wnioskodawczyni byta prawidlowo pouczona o okolicznosciach
powodujacych ustanie, badz zawieszenie prawa do §wiadczenia oraz
o tym, kiedy $wiadczenie jest nienalezne; blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze ubezpieczona
kontynuowata zatrudnienie w dacie nabycia prawa do emerytury,
gdy tymczasem ubezpieczona pozostawata zatrudnieniu do dnia
14 pazdziernika 2016 r. i od dnia 21 pazdziernika 2016 r., a wicc nie
w dacie nabycia prawa do emerytury, ale w dacie wydania decyzji
ustalajacej wysokos¢ $wiadczenia emerytalnego; do wyplaty
nienaleznego $wiadczenia doszlo z przyczyn zawinionych przez
wnioskodawczynie,  albowiem  zataita  fakt  kontynuowania
zatrudnienia na terenie W. na dzien wypelnienia wniosku oraz na
dzien zlozenia wniosku o emerytur¢ w placowce ZUS;
wnioskodawczyni byta prawidlowo pouczona o okolicznosciach
powodujacych ustanie, badz zawieszenie prawa do $wiadczenia oraz
o tym, kiedy $wiadczenie jest nienalezne; naruszenie prawa
procesowego, poprzez zaniechanie oceny przedstawionych dowodow
i ujawnionych okolicznosci, a w tym przedtozonej przez ubezpieczong
umowy wystawionej przez Oddzial Narodowego Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych (S. (...) — w. odpowiednik ZUS), ktéra ma
istotne znaczenie w niniejszej sprawie, albowiem byla to jedyna
umowa 0 prac¢ jaka ubezpieczona miala zawartg przed nabyciem
prawa do emerytury, tj. przed dniem 15 pazdziernika 2016 r. oraz
ztozonych przed sadem zeznan ubezpieczonej; nierozpoznanie
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wniosku ubezpieczonej o ustalenie, ze ubezpieczona G. S. nie jest
zobowigzana do zwrotu pobranych $wiadczen za okres od dnia
1 listopada 2016 r. do dnia 31 lipca 2019 r. w lacznej kwocie
60.001,65 ztotych, w $wietle wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6
marca 2012 r. (sygn. akt I UK 331/11) wyrazajacego poglad, ze
»zadanie zwrotu nienaleznego $wiadczenia z ubezpieczenia
spolecznego uzasadniony jest tylko wobec osoby, ktora otrzymata
$wiadczenie bez podstawy prawnej i tylko wtedy, gdy miata
$wiadomo$é, ze wyptlacone $wiadczenie jej si¢ nie nalezy oraz
dowodoéw przedtozonych przez ubezpieczona, wskazanych przez
ubezpieczong w dwoch odwotaniach.

Wobec powyzszych zarzutow strona apelujaca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i orzeczenie, co do istoty sprawy, a w tym:
uchylenie decyzji z dnia 25 lipca 2019 r. i z dnia 29 lipca 2019 r. lub
zmian¢ zaskarzonych decyzji i ustalenie, ze ubezpieczona G. S. nie
jest zobowigzana do zwrotu pobranych $wiadczen za okres od dnia
1 listopada 2016 r. do dnia 31 lipca 2019 r. w lacznej kwocie
60.001,65 ztotych. Alternatywnie skarzaca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz poprzedzajacych go decyzji
organu rentowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
organowi rentowemu. Nadto wniosta o zasadzenie kosztow
postgpowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu, albowiem Sad
Okregowy wydat trafne rozstrzygnigcie, ktore znajduje uzasadnienie
w caloksztalcie okolicznosci faktycznych sprawy oraz w tresci
obowigzujacych przepisow prawa, a w swych ustaleniach i wnioskach
nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnosci i mocy
dowodoéw, nie popelnit tez uchybien w zakresie kwalifikacji prawne;j
ustalonych faktow, ktére moglyby uzasadni¢ ingerencje w tres¢
zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji, sad odwotawczy,
oceniajac, jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne
dokonane przez Sad | instancji, uznat je za wiasne.

W przedmiotowej sprawie ubezpieczona zaskarzyta dwie decyzje
organu rentowego, tj.: decyzj¢ z dnia 25 lipca 2019 r. wstrzymujaca
wyplate emerytury od dnia 1 sierpnia 2019 r. oraz decyzj¢ z dnia
z dnia 29 lipca 2019 r., stwierdzajacg nienaleznie pobranie
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$wiadczenia za okres od dnia 1 listopada 2016 r. do dnia 31 lipca 2019
r. w tacznej kwocie 58.901,65 ziotych z tytulu emerytury oraz
jednorazowego dodatku pieni¢znego za okres od dnia 1 maja 2019 r.
do dnia 31 maja 2019 r. w kwocie 1.100 ztotych.

Na etapie postepowania apelacyjnego nadal spornym bylo, czy
zaistniata podstawa do wstrzymania wyptaty (zawieszenia) emerytury
G. S. w zwiazku z ujawnieniem przez ZUS okoliczno$ci
kontynuowania przez nig zatrudnienia, o ktérym mowa w art. 103a
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych oraz czy stusznie zostata zobowigzania do
zwrotu lacznie 60.001,65 ztotych, jako nienaleznie pobranych
swiadczen. Zgodnie z trescig artykutu 103a o emeryturach i rentach
z FUS prawo do emerytury ulega zawieszeniu bez wzgledu na
wysoko§¢ przychodu uzyskiwanego przez emeryta z tytulu
zatrudnienia kontynuowanego bez uprzedniego rozwigzania stosunku
pracy z pracodawca, na rzecz, ktéorego wykonywal je bezposrednio
przed dniem nabycia prawa do emerytury, ustalonym w decyzji
organu rentowego. Utrwalone i jednolite jest orzecznictwo,
Ze przepisy prawa ubezpieczen spolecznych powinny by¢ wyktadane
scisle (por. uchwata sktadu siedmiu s¢dziow Sadu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 2008 r., sygn. akt I UZP 6/08, Legalis; oraz wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 1999 r., sygn. akt Il UKN 187/99;
z dnia 16 sierpnia 2005 r., sygn. akt | UK 378/04; z dnia 25 czerwca
2008 r., sygn. akt 11 UK 315/0, opubl. Legalis).

Utrwalone jest tez stanowisko judykatury, ze wyktadnia jezykowa
(gramatyczna) art. 103 ust. 2a ustawy emerytalnej (obecnie art. 103a)
wskazuje, ze przepis ten zawsze rodzi skutek zawieszajacy prawo do
emerytury (polegajacy na wstrzymaniu wyptaty $wiadczenia)
w sytuacji kontynuowania przez ubezpieczonego zatrudnienia bez
uprzedniego rozwigzania stosunku pracy z pracodawcag, na rzecz
ktorego wykonywat je bezposrednio przed dniem nabycia prawa do
emerytury ustalonym w decyzji organu rentowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 6 maja 2010 r., sygn. akt 111 UK 91/09, z dnia
10 grudnia 2010 r., sygn. akt IT UK 150/10; z dnia 20 wrze$nia 2018
r., sygn. akt I UK 246/17; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
9 sierpnia 2018 r., sygn. akt IT UK 373/17, opubl. Legalis; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 stycznia 2019 r., sygn. akt il
AUa 313/18, Legalis). W wyroku z dnia 15 maja 2018 r. Sad
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Najwyzszy ponowit stanowisko, ze przepis art. 103a ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych wigze prawo do wyplaty emerytury z uprzednim
rozwigzaniem stosunku pracy z pracodawca, na rzecz ktérego emeryt
wykonywat prace przed dniem nabycia prawa do emerytury, przy
czym dopiero po rozwigzaniu takiego stosunku pracy moze dojs¢ do
zawarcia nowej umowy i kontynuowania zatrudnienia. Przepis ten
zawsze rodzi skutek zawieszajacy prawo do emerytury (polegajacy na
Wstrzymaniu wyptaty $wiadczenia) w sytuacji kontynuowania przez
ubezpieczonego zatrudnienia bez uprzedniego rozwigzania stosunku
pracy z pracodawca, na rzecz ktorego wykonywat je bezposrednio
przed dniem nabycia prawa do emerytury ustalonym w decyzji organu
rentowego, bez wzgledu na to, czy decyzja ta zostala wydana
niezwlocznie po zgltoszeniu wniosku o prawo do emerytury, czy tez
w wykonaniu orzeczenia organu odwolawczego (sadu). Art. 103a
ustawy o emeryturach i rentach ma identyczng tres¢, jak obowigzujacy
w okresie od dnia 1 lipca 2000 r. do dnia 7 stycznia 2009 r. art. 103
ust. 2a ustawy. Wobec powyzszego zachowuje aktualno$¢ wyktadnia
art. 103 ust. 2a ustawy o emeryturach i rentach dokonana w wyroku
z dnia 3 marca 2011 r., sygn. akt IT UK 299/10, rowniez w odniesieniu
do art. 103a tej ustawy, poniewaz przepisy te zawieraja identyczng
regulacj¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2018 r.,
sygn. akt | UK 118/17, Legalis). Z kolei w postanowieniu z dnia
4 czerwca 2019 r. Sad Najwyzszy wyjasnit, ze osoba ubiegajaca si¢
0 emerytur¢ i pozostajaca w zatrudnieniu musiata liczy¢ si¢ z tym,
iz z dniem spenienia wszystkich ustawowych warunkéw niezbgdnych
do nabycia prawa do wnioskowanego $wiadczenia wprawdzie prawo
to uzyska, jednakze realizacja tego prawa na jej rzecz (wyplata
$wiadczenia) nastapi dopiero wowczas, gdy rozwiaze ona stosunek
pracy laczacy ja z pracodawcag (pracodawcami), na rzecz ktorego
swiadczyta prace bezposrednio przed dniem nabycia prawa do
emerytury. W przeciwnym razie prawo do emerytury ulegnie
zawieszeniu, skutkujagc wstrzymaniem jego realizacji do czasu
rozwigzania stosunku pracy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 czerwca 2019 r., sygn. akt Il UK 292/18, Legalis).
Zawieszenie prawa do emerytury w przypadku pozostawania
w dotychczasowym stosunku pracy jest funkcjonalnie uzasadnione
i ma podstawe konstytucyjng w art. 67 ust. 1 ustawy zasadniczej (por.
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wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., sygn. akt 11 UK
150/10, Legalis). Regulacja zawarta w art. 103a ustawy emerytalnej
nie narusza tez praw nabytych, poniewaz nie pozbawia ona prawa do
emerytury, ale z kontynuowaniem zatrudnienia bez rozwigzania
stosunku pracy taczy konsekwencje w postaci zawieszenia prawa do
$wiadczenia i wstrzymanie jego wyptaty (art. 134 ust. 1 pkt 1 ustawy
0 emeryturach i rentach z FUS). Ustanie przyczyny zawieszenia
prawa do emerytury (rozwigzanie stosunku pracy) powoduje
wznowienie wyplaty $wiadczenia. Kontynuowanie zatrudnienia
u dotychczasowego pracodawcy nie ma wptywu na nabycie prawa do
emerytury, ktére to prawo powstalo z mocy ustawy po spehlieniu
warunkow okreslonych w przepisach, ale realizacja tego prawa
(wyptata $wiadczenia) uleglta zawieszeniu i dopiero rozwigzanie
stosunku pracy z dotychczasowym pracodawca umozliwiato realizacje
$wiadczenia emerytalnego (wznowienie jego wyplaty).

Nie jest tez sporne, ze prawo do emerytury ulega zawieszeniu bez
wzgledu na wysokos$¢ przychodu, gdy ubezpieczony kontynuuje bez
uprzedniego rozwigzania stosunku pracy zatrudnienie w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej (art. 103a ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 1270 z p6zn. zm.,
W zw. z art. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
Nr 883/04 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji
systemow  zabezpieczenia  spotecznego  (por. wyrok  Sadu
Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2018 r., I UK 339/17, Legalis).

Z ustalen Sadu Okregowego, ktore znajduja potwierdzenie
w aktach emerytalnych i nie sg kwestionowane w apelacji wynika,
ze ubezpieczona bezposrednio przed dniem nabycia prawa do
emerytury ustalonej w decyzji z dnia 15 grudnia 2016 r., czyli przed
dniem 1 listopada 2016 r., pozostawala w zatrudnieniu u w.
pracodawcy, z ktoérym stosunek pracy zostal nawigzany w dniu
21 pazdziernika 2016 r. i stosunek ten trwal nadal. A zatem, jak
trafnie stwierdzitl Sad Okregowy, ziscita si¢ przestanka zawieszenia
(wstrzymania wyplaty) emerytury ubezpieczonej okreslona w art.
103a ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Decyzja organu
rentowego z dnia 25 lipca 2019 r. jest prawidtowa.

Stusznie tez Sad Okregowy oddalit odwotanie od decyzji z dnia
29 lipca 2019 r. Bezspornie, G. S. we wniosku o emeryture z dnia
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16 listopada 2016 r. o$wiadczyta, Ze nie pozostaje w stosunku pracy.
Jakkolwiek ubezpieczona opatrzyta wniosek data 1 wrze$nia 2016 r.,
to przypomniec¢ nalezy, ze takze i w tym dniu pozostawata w stosunku
pracy. Co wiecej do wniosku o emeryture zalaczyla zaswiadczenie
wloskiego pracodawcy, ze pracowala u niego do 14 pazdziernika
2016 r. Nie jest przy tym kwestionowane ustalenie Sadu Okrggowego,
ze G. S. pozostawata w stosunku pracy do dnia 14 pazdziernika
2016 r. i od dnia 21 pazdziernika 2016 r. do nadal. Gdyby we wniosku
wpisata, ze pozostaje w stosunku pracy, to wyplata emerytury,
po mysli art. 103a FUS, bytaby zawieszona, emerytura nie bytaby
wyptacana. Zgodnie z trescig art. 138 ust. 1 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS osoba, ktéra nienaleznie pobrata swiadczenia, jest
obowigzana do ich zwrotu. Stosownie do tresci ustgpu 2 za
nienaleznie pobrane §wiadczenia w rozumieniu ust. 1 uwaza si¢:
1) swiadczenia  wyplacone ~mimo  zaistnienia  okolicznosci
powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do $wiadczen albo
wstrzymanie wyptaty §wiadczen w catosci lub w czgsci, jezeli osoba
pobierajgca $wiadczenia byla pouczona o braku prawa do ich
pobierania; 2) $wiadczenia przyznane lub wyptacone na podstawie
fatszywych zeznan lub dokumentéw albo w innych przypadkach
swiadomego wprowadzenia w blad przez osobg pobierajaca
$wiadczenia. Nie ulega watpliwosci, ze emerytura pobierana mimo
nierozwigzania stosunku pracy jest §wiadczeniem nienaleznym (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2003 r., sygn. akt 11 UK
13/03, Legalis). W prawie ubezpieczen spotecznych ,,$wiadczenie
nienaleznie pobrane” to ,,Swiadczenie nienalezne” (obiektywnie, np.
wyptacane bez podstawy prawnej) i1 dodatkowo ,nienaleznie
pobrane”, a wigc spelniajace warunki z art. 138 ust. 2 ustawy.
W realiach rozpoznawanej sprawy usprawiedliwiona jest konkluzja
Sadu Okregowego, ze G. S. podata we wniosku emerytalnym
nieprawdziwe dane, co do braku zatrudnienia pracowniczego, podczas
gdy zarowno w dacie jego wypetnienia (1 wrze$nia 2016 1.), jak i w
dacie zlozenia w ZUS (16 listopada 2016 r.) pozostawata
w pracowniczym zatrudnieniu. Organ rentowy w przekonaniu
prawdziwosci danych wskazanych przez ubezpieczong we wniosku
przyznal emeryture od dnia 1 listopada 2016 r. i podjal wyplate
emerytury od tego dnia. W decyzji przyznajgcej emerytur¢ z dnia
15 grudnia 2016 r., pierwszej zaliczkowej, ZUS zawart informacje,
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ze ,,wyplata emerytury zostata podj¢ta na podstawie o$wiadczenia
oraz dokumentu potwierdzajacego zakonczenie stosunku zatrudnienia
na terenie W. w dniu 14 pazdziernika 2016 r. W przypadku
kontynuowania zatrudnienia w dacie prawa do emerytury nie nalezy
podejmowa¢  $wiadczenia”. O  fakcie pozostawania przez
ubezpieczong od dnia 21 pazdziernika 2016 r. w stosunku pracy organ
rentowy dowiedzial si¢ dopiero na przetomie marca/kwietnia 2019 r.
od swojego w. odpowiednika. Okoliczno$¢ pozostawania w stosunku
pracy od dnia 21 pazdziernika 2016 r. potwierdzit tez pelnomocnik
odwotujacej si¢, Z. C., w o$wiadczeniach ztozonych w ZUS w dniach
15 maja 2019 r. i 24 czerwca 2019 r. Reasumujac powyzsze, skarzgca
uzyskata od dnia 1 listopada 2016 r. emeryture i pobierata jg
kontynuujac jednoczesnie na terenie W. od dnia 21 pazdziernika 2016
r. zatrudnienie pracownicze, o czym nie powiadomita w dacie zlozenia
wniosku, organu rentowego. Mozna wigc oceni¢ zachowanie
ubezpieczonej jako wypetniajace dyspozycje art. 138 ust. 2 pkt 2.

Niezaleznie od powyzszego trafnie Sad Okregowy ustalit, ze G. S.
byta pouczona o braku prawa do pobierania emerytury w razie
kontynuowania stosunku pracy. Stosowne pouczenie znajduje si¢
w decyzji z dnia 15 grudnia 2016 r., przytoczone wyzej oraz
w punkcie Il i V. Implikuje to stwierdzenie, ze wyptacona emerytura
jest swiadczeniem nienaleznie pobranym takze w rozumieniu art. 138
ust. 2 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Zasadnie tez organ rentowy zobowigzal G. S. do zwrotu kwoty
1.100 zitotych wyptaconej tytutem jednorazowego $wiadczenia
pienieznego przyznanego decyzja z dnia 2 maja 2019 r. Zgodnie
z trescig art. 2 ust. 1 ustawy o jednorazowym $wiadczeniu pieni¢znym
dla emerytow i rencistow w 2019 r. z dnia 4 kwietnia 2019 r. (Dz. U. z
2019 r., poz. 743) w 2019 r. wyplacane jest jednorazowe $wiadczenie
pienigzne. Stosownie do ust. 2 pkt 6 jednorazowe S$wiadczenie
pienigzne przystuguje osobom, ktére w dniu 30 kwietnia 2019 r. maja
prawo do emerytur i rent, o ktérych mowa w art. 3 pkt 1-3 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1270 i 2245 oraz
z 2019 r., poz. 39 1 730). W mysl za$ tresci art. 12 pkt 4 ustawy
0 jednorazowym $wiadczeniu w sprawach nieuregulowanych
W niniejszej ustawie stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i1 rentach z Funduszu Ubezpieczen
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Spotecznych, z wyjatkiem art. 136. Jak wynika z akt rentowych
w decyzji z dnia 2 maja 2019 r. przyznajacej jednorazowe $wiadczenie
w pkt 2 znajduje si¢ pouczenie, ze jezeli okaze si¢, ze na dzien
30 kwietnia 2019 r. ubezpieczona nie miata prawa do §wiadczenia,
z tytutu, ktorego wyplacono jednorazowe $wiadczenie lub nie
przystugiwata wyplata $§wiadczenia, jednorazowe §wiadczenie
pieni¢zne — jako nienaleznie pobrane — bedzie podlegato zwrotowi.
Skoro wigc na dzien 30 kwietnia 2019 r. G. S., wobec nierozwigzania
stosunku pracy, przystugiwata wyplata emerytury, to wyptacone jej
jednorazowe $wiadczenie jest nienalezne i wobec prawidlowego
pouczenia jest $wiadczeniem nienaleznie pobranym w rozumieniu art.
138 ust. 1 pkt 1 ustawy o0 emeryturach i rentach z FUS.

W powyzszych okolicznosciach uzna¢ wigc nalezy, ze obie
zaskarzone decyzje sg prawidlowe i zasadnie Sad Okregowy oddalit
odwotania od nich. Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny
oddalit apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.
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PRAWO KARNE

-166-

Wyrok
z dnia 22 kwietnia 2021 r.
Il AKa 22/21

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Eichstaedt
Sedziowie: SA Leszek Stec¢
SO (del.) Michat Btonski (spr.)

Zadanie dwoch ciosow pieScia w glowe nietrzezwemu
pokrzywdzonemu, ktéry stal na utwardzonym podlozu, samo
w sobie nie moze stanowi¢ dowodu dzialania oskarzonego
z zamiarem spowodowania u pokrzywdzonego ci¢zkiego
uszczerbku na zdrowiu. Polskiemu procesowi karnemu obca jest
bowiem zasada odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka.

Sad Apelacyjny w Lodzi, przy udziale prokuratora E. K.
po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2021 r. sprawy L. C. oskarzonego
z art. 156 § 1 pkt 2 i § 3 k.k. na skutek apelacji wniesionej przez
obronce od wyroku Sadu Okregowego w P. z 16 pazdziernika 2020 r.,

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 1. uznaje
oskarzonego L. C. za winnego tego, ze w dniu 13 sierpnia 2019 r.
w G., nie zachowujac ostrozno$ci wymaganej w danych
okolicznosciach, uderzyl dwukrotnie A. K. pigscia w glowe
doprowadzajac go do upadku i uderzenia glowa o twarde podloze,
co spowodowalo rany okolicy podbrodkowej i1 nosa, zlamania
w obrgbie twarzoczaszki — ko$ci nosa, trzonu zuchwy po prawej
stronie 1 galezi zuchwy po lewej stronie, zlamania kosci pokrywy
czaszki, ztamania ko$ci podstawy czaszki, wewnatrzczaszkowe
wylewy krwi, w nastepstwie ktorych pokrzywdzony zmart w dniu
24 sierpnia 2019 r., co oskarzony mogt przewidzie¢, czym wyczerpat
znamiona czynu z art. 155 kk. i za to na podstawie art. 155 k.k.
wymierza kare 1 roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci;
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3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej K. K.
kwote 1.200 zlotych tytulem kosztow =zastgpstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postgpowanie
odwolawcze.

Z uzasadnienia

UZASADNIENIE

Sygnatura

Formularz UK 2 akt

Il AKa 22/21

Zatgcznik dolgcza sie w kazdym przypadku. Poda¢
liczbe zatgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu I instancji

Wyrok Sadu Okregowego w P. z dnia 16 pazdziernika 2020 r.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

L1 oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku
facznego

[ oskarzyciel positkowy

[ oskarzyciel prywatny

obronca

oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

O
O inny
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1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

w calo$ci

na korzy$¢ O codowiny
O naniekorzy$¢ | OO w 0 codo kary
czgsci - -
O do $rodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego

w  zakresie  kwalifikacji prawnej czynu  przypisanego
oskarzonemu
art. 438 pkt la k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego
O w innym wypadku niz wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu
art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepisow postgpowania, jezeli
mogla ona mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia
art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
O za podstawe orzeczenia, jezeli mogl on mie¢ wpltyw na tres¢ tego
orzeczenia
art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspotmiernos¢ kary, srodka
O karnego, nawigzki lub niestusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka
O art. 439 k.p.k.
O brak zarzutow
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uchylenie

zmiana

. Fakt oraz czyn, do ktorego ., | Numer
Lp. Oskarzony fakt si¢ odnosi Dowod karty
2.1.1.1.
. Fakt oraz czyn, do ktorego . ;| Numer
Lp. Oskarzony T 5 GBS Dowod karty

2.1.2.1.

Lp.
fakt
z pkt 2
1.1

Dowdod

Zwigzle o powodach uznania dowodu




2.2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sad uznal za niewiarygodne oraz niemajace

znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp.

faktu
Z pkt
211
albo

2.1.2

Lp.

Dowod dowodu

Zarzut

Zwigzle o powodach nieuwzglednienia

obraza przepisOw prawa materialnego, tj. art.
156 § 1 pkt 2 kk. i art. 156 § 3 kk.
w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu, poprzez ich
zastosowanie w sytuacji, gdy z materialu
dowodowego sprawy, w tym z opinii
bieglego z zakresu medycyny sadowej nie
wynikato, by oskarzony dziatat umysSlnie
w zakresie spowodowania u pokrzywdzonego
A. K. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu -
wewnatrzczaszkowych wylewow krwi.

zasadny
O czgsciowo
zasadny

O niezasadny

Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo

zasadny albo niezasadny
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3.1.

Sad Okregowy dopuscit si¢ obrazy przepisOw prawa
materialnego, poprzez bledne zakwalifikowanie zachowania
oskarzonego mimo prawidlowej oceny dowodow.

Zadanie dwoch cioséw pieScia w glowe nietrzezwemu
pokrzywdzonemu, ktory stal na utwardzonym podlozu, samo
w sobie nie moze stanowi¢ dowodu dziatania oskarzonego
z zamiarem spowodowania u pokrzywdzonego cigzkiego
uszczerbku na zdrowiu. Polskiemu procesowi karnemu obca
jest bowiem zasada odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka.

Oceniajac, czy istniejg podstawy do subsumpcji
ustalonego stanu faktycznego pod norme karnomaterialng z art.
156 § 3 kk.nalezy stwierdzi¢, ze warunkiem koniecznym
obiektywnego przypisania sprawcy negatywnego nastgpstwa
czynu, a w konsekwencji jego odpowiedzialnosci karnej za
skutek, jest rozstrzygniecie  kwestii obiektywnej
przewidywalnosci nastgpienia skutku. Bez ustalenia, Ze
okreslone konsekwencje zachowania si¢ sprawcy byly
obiektywnie przewidywalne, nie byloby mozliwosci przyjecia
znamion przedmiotowych skutkowego (materialnego) czynu
zabronionego. W niniejszej sprawie, normatywny wzorzec
osobowy powinien posiada¢ zwykle wiadomosci i przecietne
doswiadczenie. W sprawie nie ujawnity si¢ zadne okolicznosci
wymagajace uzupelnienia zasobu wiedzy 1 poziomu
doswiadczenia wzorca osobowego o wiadomosci specjalne
z okreSlonej dziedziny wiedzy, czy sfery zycia. Zachowanie
oskarzonego polegatlo na dwukrotnym, silnym uderzeniu
pokrzywdzonego pigscig w twarz, skutkiem czego byt upadek
pokrzywdzonego do tylu na kostke brukowa i uderzenie tylem
glowy o podloze. Obrazenia, ktore spowodowal oskarzony
samym uderzeniem w przednig cze$¢ twarzy, w normalnym
przebiegu zdarzenia, nie prowadzg do $mierci ofiary. Nie
sposéb przypisa¢ oskarzonemu $wiadomosci, co do tego, ze
jego zachowanie doprowadzi do powstania cigzkich obrazen
ciala pokrzywdzonego. Dalszym warunkiem przypisania
sprawcy odpowiedzialnosci za skutek okreslony w art. 156 § 3
k.k.jest ustalenie, ze oskarzony przewidywat 1 mogt
przewidzie¢, najpdzniej w chwili dokonywania czynu, jego
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nastepstwa w postaci $Smierci pokrzywdzonego. Sad Okregowy
btednie ustalil, ze oskarzony w chwili czynu mial §wiadomos¢
niebezpieczenstwa zagrazajacego zyciu pokrzywdzonego
wynikajacego z obrazen, ktérych doznat. Nie sposdb przypisaé
oskarzonemu $wiadomosci, ze jego zachowanie doprowadzi do
powstania tak cigzkich obrazen ciata pokrzywdzonego,
o ktorych mowa w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i spowodowania takich
obrazen oskarzony chciat lub, co najmniej na nie si¢ godzit
uderzajac dwa razy pokrzywdzonego, nawet gdy w nastepstwie
tych ciosow ten upadt tytem gtowy na twarde podtoze, a zatem
przewidywat i godzit si¢ ze skutkiem w postaci jego Smierci.

Na brak zamiaru lezacego pod stronie oskarzonego
wskazuje, ze nie ponowit on ataku na pokrzywdzonego, nie
kontynuowat agresji wzgledem lezacego pokrzywdzonego,
a takze w zaden inny sposéb nie zwerbalizowal zamiaru
wyrzadzenia mu ci¢zkiego uszczerbku na zdrowiu. Przeciwnie,
po krotkim czasie podjal probg ocucenia pokrzywdzonego lejac
na niego wode, byt inicjatorem wezwania pogotowia,
dopytywal si¢, gdzie zabiera pokrzywdzonego pogotowie, co
nalezalo odczyta¢ w kontekscie troski o stan jego zdrowia.

Whniosek
[ zasadny
o uchylenie lub zmian¢ wyroku S(;quns)(;lowo

O niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesCIOWO
zasadny albo niezasadny.

wobec potwierdzenia naruszenia przepisOw prawa karnego
materialnego zasadna jest zmiana wyroku, poprzez prawidtowe
zakwalifikowanie zachowania oskarzonego
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3.2.

naruszenie art. 7 k.p.k., poprzez poczynienie
dowolnej oceny dowoddéw, ktora mogta mieé
wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia,
polegajacej na uznaniu:

- za niewiarygodne w cze$ci wyjasnien

. . . A O zasadny
oskarzonego i w czeSci zeznan $wiadka .
M. O., mimo iz dowody te pozostawaly ze U czgsciowo
soba w zgodzie, a brak bylo w tym zakresie zasad_ny
dowodéw przeciwnych, niezasadny

- zeznan $wiadkow P. K. i Z. M.
w jakiejkolwiek cze$ci za wiarygodne, mimo
iz byly one zmienne, sprzeczne z innymi
wiarygodnymi dowodami, jak tez nielogiczne

Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

Sad Okregowy w obszernym, wrecz zbyt drobiazgowym
uzasadnieniu, odniost si¢ do przyczyn uznania za wiarygodne
w catosci lub w czesSci poszczegdlnych dowodow, w tym
zeznan wymienionych w zarzucie $wiadkow, jak 1 wyjasnien
L. C. Ocena ta w pelni jest oceng swobodna, opartg na zasadach
logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Nie koresponduje z rzeczywisto$cig stwierdzenie
skarzacego jakoby wyjasnienia oskarzonego i zeznania M. O.
pozostawaty ze soba w zgodzie i w tym zakresie brak byto
dowodoéw przeciwnych. Otéz lektura uzasadnienia sadu |
instancji w cze$ci, w ktorej sad omawia przyczyny odméwienia
wiary wyjasnieniom oskarzonego jak i zeznaniom wskazanego
swiadka podaje argumenty, ktore legly u podstaw uznania,
ze we wskazanym zakresie, tj. udziatu brata pokrzywdzonego
w rzekomym nieudanym podnoszeniu pokrzywdzonego i jego
upuszczeniu na podloze, nie sg prawdziwe. Sad I instancji
stusznie wskazat, ze kwestie 0 owym podnoszeniu pojawily si¢
w zeznaniach M. O. dopiero w postgpowaniu sgdowym cho¢
przeciez $wiadek byta przestuchiwana w §ledztwie. Nie sposob
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racjonalnie przyja¢, ze pominiecie to bylo determinowane
dynamikg zdarzenia. Nalezy zauwazy¢, ze M. O. nie byla
ekspedientka w sklepie, w ktorym zakupy w danym czasie
robita olbrzymia ilo$¢ klientéw, dziatata pod presja czasu itp.
Przeciwnie, liczba klientow byla na tyle mata, Zze udato si¢ jg
ustali¢ (kilka osob w réznym czasie), w sklepie w godzinach
wieczornych nie panowat zaden chaos, a jedynym zdarzeniem,
ktére bylo nietypowe i moglo zaabsorbowaé¢ osoby tam
pracujace lub bedace w charakterze klientow, to zdarzenie przed
sklepem. Z ustalen w sprawie bezspornie wynika, ze M. O. nie
widziata samego zdarzenia, a zatem, to co widziata lub widzie¢
powinna, to okoliczno$ci, ktére nastapity po inkryminowanym
zdarzeniu. Gdyby zatem rzeczywiscie doszlo do podnoszenia
pokrzywdzonego przez kogokolwiek, to wydaje si¢
oczywistym, ze $wiadek powinna o tym powiedzie¢ w trakcie
pierwszego przestuchania, a tymczasem zeznawata ona na temat
szeregu okoliczno$ci, w tym ani nie istotnych, ani takze nie
takich, ktore trwale powinny wry¢ si¢ w pamie¢ $wiadka,
a ,,zapomniala” akurat o tym, co rzutuje na kwesti¢ sprawstwa
oskarzonego.

Sad Okregowy podat takze inne argumenty, ktore daty
asumpt do przyjetej oceny wskazujac na rozbieznosci
w podawanych szczegotach pomiedzy oskarzonym, a M. O.
Bagatelizowanie tych réznic w apelacji wskazuje, ze skarzacy
nie dostrzega, ze jednym z kryteriow wiarygodnosci i spojnosci
miedzy réznymi depozycjami jest wlasnie zgodne podawanie
szczegotow, okolicznosci pobocznych, ktore tylko z pozoru sa
nieistotne. Tymczasem to wiasnie te szczeg6ly i ich ewentualna
zgodno$¢ stanowig kryterium wiarygodno$ci 1 szczeroSci,
pokazuja, ze dane Srodki dowodowe nie zostaly uzgodnione,
albowiem o ile, co do zasady tatwo poda¢ okre$long wersje
zdarzenia w ogolnosci, o tyle osiagnigcie tego, aby byta ona
spOjna tez w zakresie szczegotow jest niezwykle trudne do
realizacji. Wskazane kryterium oceny wiarygodnosci prowadzi
do konkluzji o braku spojnosci miedzy wyjasnieniami
oskarzonego i zeznaniami M. O. Sad I instancji powigzat tez
zeznania K. N., ktéry nie widziat P. K. w okolicach sklepu, gdy
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odjezdzat spod niego, ale zauwazyl podazajacego w kierunku
pokrzywdzonego oskarzonego, ktory trzymal miske wody.
Zeznania te przeczg wyjasnieniom L. C. o obecno$ci wowczas
na miejscu zdarzenia brata pokrzywdzonego.

Sad 1 instancji prawidlowo wskazal tez na inne
rozbieznosci w zeznaniach M. O., ktore prowadza do wniosku,
7ze opieranie ustalen na ich podstawie i1 przydawanie im
szczegolne] wiarygodno$ci stanowi wyraz swobodnej oceny jej
depozycji wyrazonej w pisemnym srodku odwolawczym.

Sad ocenit zeznania M. O. krytycznie i mial na uwadze,
ze jest pracownica w sklepie zony oskarzonego. Whbrew
twierdzeniom skarzacego zdyskredytowal jej zeznania
w znacznej cze$ci nie z tej wilasnie przyczyny, lecz podal
konkretne argumenty w pisemnym uzasadnieniu. Fakt za$ pracy
w owym sklepie byt tylko czynnikiem, ktory nakazywatl badanie
depozycji s$wiadka ze szczegdlng wnikliwoscia 1 przy
uwzglednieniu wzajemnych zaleznosci miedzy s$wiadkiem,
a oskarzonym i jego Zona, co jest okolicznosciag bezsporna.
Uwzgledniajac zasady doswiadczenia zyciowego trudno tez
stawia¢ sadowi I instancji zarzut, ze doszed! on do odmiennych
niz skarzacy wnioskdéw, co do rozmowy migdzy tymi osobami
o zdarzeniu, gdy si¢ zwlaszcza zwazy pojawienie si¢ wersji
0 udziale brata pokrzywdzonego w podnoszeniu tego ostatniego
dopiero na rozprawie.

Wersji lansowanej przez oskarzonego i M. O. na
rozprawie nie potwierdza zaden obiektywny dowdd. Nie jest
nim zwlaszcza stenogram nagrania z dyspozytorem (...) P.
z dnia 13 sierpnia 2019 r. Skarzacy stosuje tzw. metode
dopowiadania, czyli czyni sugestie, ktore nie maja pokrycia
w faktach. Ze stenogramu i wypowiedzi kobiety nie wynika
bowiem kto mialby podnosi¢ lezacego pokrzywdzonego.
O niklej wiarygodnoéci tych wypowiedzi $wiadczy to,
7e zglaszajagca myli reanimacje z podnoszeniem, wskazuje,
ze pokrzywdzony ,co$ tam si¢ odzywa” cho¢ zaden
dowdd, w tym wyjasnienia oskarzonego nie potwierdza,
ze pokrzywdzony mogt co$ choéby probowac¢ mowic.

Sad Okregowy drobiazgowo odnidst si¢ rowniez do
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zeznan P. K. i Z. M. szczegbtowo je analizujac i poddajac
krytycznemu  spojrzeniu. Rozpatrzyl je w  kontekscie
pozostalych dowodow i uzasadnil przyjete wnioski, dlatego nie
ma potrzeby powtarzania argumentow, ktore zostaly jasno
wyeksponowane przez sad I instancji. Niezrozumiate jest
twierdzenie skarzgcego, ze sad I instancji w ogodle nie wyjasnit,
dlaczego dat wiar¢ P. K. akurat w tym zakresie — co do
okolicznosci, iz nie podejmowal zadnych czynnosci wobec
swiadka (wydaje si¢, ze skarzacemu chodzilo o
pokrzywdzonego). Skoro zaden dowod uznany za wiarygodny
nie potwierdzit wersji powstalej wylacznie na uzytek
polepszenia sytuacji prawnej oskarzonego, to trudno bylo
przyja¢, ze zeznania P. K. w tym zakresie nie zashuguja na
wiare. Sad przeciez szczegoétowo odniost sie do tejze koncepcji
zwlaszcza przy okazji oceny zeznan M. O. i1 wyjasnien
oskarzonego, a zatem oczekiwanie, aby ponownie kopiowac te
same argumenty nie znajduje logicznego uzasadnienia.

Sad Okregowy odnidst si¢ réwniez do zeznan Z. M.
i szczegotowo wskazal przestanki uznania ich za wiarygodne
zwlaszcza w kontek$cie przebiegu zdarzenia z udzialem
oskarzonego 1 zmarlego pokrzywdzonego. Ocena ta nie
wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow z art. 7 k.p.k.,
a skarzacy nie przedstawit zadnych argumentow, ktore
podwazytyby prawidtowos¢ tejze oceny.

Whniosek
O zasadny
o uchylenie lub zmiang ze wskazanej | O czeSciowo
przyczyny zasadny
niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny.




wobec braku uznania zasadno$ci =zarzutu nie znajduje
uzasadnienia wniosek o uchylenie lub zmian¢ wyroku

3.3.

naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., ktore mogta mie¢
wptyw na treé¢ wydanego orzeczenia, | O zasadny
poprzez brak ustalenia, iz w sprawie istnieja | [0 czeSciowo
istotne  watpliwosci, co do przebiegu | zasadny
zdarzenia, ktorych nie da si¢ wyeliminowac niezasadny
za pomocg prawidtowej oceny dowodow

Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

W zakresie tego zarzutu nalezy wskazaé, ze jezeli
skarzacy kwestionuje ocene dowodow, a wydaje sie, ze taki
skutek chciatby osiagnagé¢ obronca oskarzonego, to takiej
sytuacji dotyczy art. 7 k.p.k. (i drugi z podniesionych
zarzutow), nie za$ art. 5 § 2 k.p.k. Jezeli obronca
kwestionowalby dokonanie w sposob prawidtowy ustalen
faktycznych wynikajacych z oceny dowodow, gdy sad powzigh
watpliwosci, ale rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego,
albo gdy watpliwosci nie mial, cho¢ powinien mie¢, to
prawidtlowym bytoby postawienie zarzutu naruszenia art. 5 § 2
k.p.k. Naruszenie zasady in dubio pro reo mozliwe jest
wowczas, gdy sad w sposob prawidtowy przeprowadzit
postgpowanie dowodowe i ocenit dowody zgodnie z zasada
swobodnej oceny dowodow, lecz z prawidtowo ocenionych
dowodow i uznanych za wiarygodne wynikaja, CO najmniej
dwie wersje i sad rozstrzyga niedajace si¢ usuna¢ watpliwosci
niezgodnie z kierunkiem okreslonym w art. 5 § 2 kp.k.
Reasumujac, jezeli kwestionuje si¢ ocen¢ poszczegdlnych
dowodow, to nie powinno si¢ formutowac zarzutu obrazy art. 5
§ 2 kpk (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
3 stycznia 2019 r., sygn. akt 11l KK 215/18, LEX nr 2602107).

Naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce wtedy, gdy to sad
orzekajacy powzigl watpliwosci 1 nie rozstrzygnat ich na
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korzy$¢ oskarzonego. Nie dotyczy to natomiast sytuacji, gdy
owe watpliwosci ma strona lub jej procesowy przedstawiciel.
Watpliwosci o jakich mowa w powolanym przepisie nie
wystepuja wowczas, gdy pojawiaja sie dwie wersje zdarzenia,
wynikajace ze sprzecznych dowodoéw. Powinnos¢ rozstrzygania
zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. pojawia si¢ wtedy, gdy sad orzekajacy
nie jest w stanie wybra¢ jednej z wersji, jako prawdziwej,
po dotozeniu wszelkiej staranno$ci, aby usuna¢ pojawiajace si¢
ewentualnie watpliwosci. W realiach niniejszej sprawy taki
przypadek jednak nie zaistniat.

W realiach niniejszej sprawy zadne watpliwosci o jakich
mowa w art. 5 § 2 k.p.k. nie wystepuja. Prawda jest, ze
bezposrednio na miejscu zdarzenia byly trzy osoby, lecz na
uzytek procesu, wskutek $mierci pokrzywdzonego, sad
dysponowat Wyjasnieniami  oskarzonego oraz zeznaniami
$wiadka Z. M.

Sad 1 instancji dokonal szczegotowej analizy
zgromadzonego materialu dowodowego 1 uzasadnit zajete
stanowisko, a lektura obszernego uzasadnienia odpowiada na
wszelkie watpliwosci zawarte w apelacji. Z calg pewnoscia nie
mozna uznaé, ze istnialy choc¢by subminimalne przestanki na
zastosowanie instytucji obrony koniecznej. Z Zadnych
dowodow nie wynika, aby oskarzony odpierat bezposredni,
bezprawny zamach o jakim mowa w art. 25 § 1 k.k. Przeciwnie,
to oskarzony byt agresorem, co sad [ instancji wykazat
w zaskarzonym orzeczeniu wskazujac na aktywnag roleg
oskarzonego i bierng postawg obu mezczyzn.

Nie znajduje oparcia w faktach snucie przypuszczen
0 upadku pokrzywdzonego wskutek innych okoliczno$ci
niz poczynione w ustaleniach sadu [ instancji. Nalezy
podkresli¢, ze powotywani w apelacji $§wiadkowie — matka
pokrzywdzonego, czy P. K. nie byli na miejscu
zdarzenia w chwili jego przebiegu. Niezaleznie od tego,
z depozycji swiadkéw obronca dokonuje catkowicie dowolnej
interpretacji jakoby ze stow: ,si¢ przewrocit”, czy ,A. sig¢
przewrocil” miatoby wynikaé, Zze nie zostal on uderzony przez
oskarzonego. Z wykladni jezykowej wskazanych wypowiedzi
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nie wynika tez, ze pokrzywdzony nie zostat uderzony. Dopiero
catoksztalt dostepnego materialu dowodowego, nie za$
oderwane od calosci i pojedyncze sformulowania, pozwalaty
Sadowi Okrggowemu poczyni¢ prawidlowe ustalenia faktyczne.
Skarzacy zapomina zreszta o zeznaniach bezposredniego
swiadka zdarzenia, ktory wskazat okolicznosci upadku
pokrzywdzonego, co wskazuje na wybidrcze spojrzenie na
dowody kierunku przez siebie zamierzonym.

Prezentowana przez skarzacego wersja o mozliwych
uszkodzeniach  ciala ~w  wyniku  dzialania  brata
pokrzywdzonego zostata przez sad I instancji rozwazona. Sad
dokonal oceny dowodow w sposob swobodny, uwzgledniajgc
zasady logiki i doswiadczenia Zzyciowego o czym mowa
w pkt 3.2. W $wietle poczynionych uwag pozorne watpliwosci,
co do przebiegu zdarzenia nie miat sad orzekajacy w niniejszej
sprawie, lecz wylacznie skarzacy.

Whiosek
[0 zasadny
o uchylenie lub zmian¢ ze wskazanej | (I czeSciowo
przyczyny zasadny
niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny.

wobec braku uznania zasadnos$ci zarzutu nie znajduje
uzasadnienia wniosek o uchylenie lub zmiang¢ wyroku
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4.1. | Zwigzle o powodach uwzglednienia okolicznosci

Przedmiot utrzymania w mocy

zaskarzony wyrok w czgsci, ktora nie podlegata zmianie,
tj. z wytaczeniem pkt I.

1 Zwigzle o powodach utrzymania w mocy

brak zaistnienia przestanek uzasadniajacych zmiang¢ lub
uchylenie wyroku, a wskazanych wyczerpujaco w dyspozycji
art. 437 § 2 k.p.k.

(o]
h |



Przedmiot i zakres zmiany

zmiana kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
i zwigzana z tym zmiana opisu czynu, wskazana szczegdtowo
w opisie przypisanego czynu w pkt 1. wyroku Sadu
Apelacyjnego

Zwigzle o powodach zmiany

Wskutek  blednego  zakwalifikowania  zachowania
oskarzonego nalezato zmieni¢ zaskarzony wyrok i uznaé¢ L. C.
za winnego popetnienia czynu z art. 155 k.k.

Sad 1 instancji przypisal oskarzonemu zamiar
spowodowania cigzkiego uszczerbku na zdrowiu w tym, ze
zadal dwa ciosy w glowe (czyli w newralgiczng cze$¢ ciata
cztowieka) pijanej osobie, ktora przewrdcita si¢ na twarde
podtoze wskutek czego doznala obrazen ciata skutkujgcych
w konsekwencji $miercig. Jednakze z tych okoliczno$ci nie
wynika jeszcze, ze oskarzony chcial lub przewidujac taka
mozliwos¢ godzit si¢ z ewentualnoscia, iz pokrzywdzony
upadnie tak nieszczesliwie, ze dozna rozleglych nastepstw
zagrazajacych zyciu (o czym mowa w punkcie 3.1.).

Rozpatrywany stan faktyczny stanowit niemal modelowy,
wielokrotnie przytaczany w orzecznictwie przyktad popetienia
wystepku z art. 155 kk., tj. przestepstwa nieumysSlnego
spowodowania $mierci cztowieka (por. m.in. wyroki Sadow
Apelacyjnych: w Lublinie z dnia 30 marca 2006 r., sygn. akt Il
AKa 42/06, LEX nr 183569; w Krakowie z dnia 26 kwietnia
2006 r., sygn. akt Il AKa 59/06, KZS 2006, Nr 5, poz. 36;
w Warszawie z dnia 5 grudnia 2012 r., sygn. akt 1l AKa 342/12,
LEX nr 1240276; w Katowicach z dnia 24 wrze$nia 2013 r.,
sygn. akt II AKa 307/13, LEX nr 1383456; w Gdansku z dnia
13 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa 294/18, LEX nr 2699771).

Sad Apelacyjny uznal, Ze brak jest wystarczajgcych
podstaw dowodowych dla przypisania oskarzonemu umyslnosci
w odniesieniu do wyrzadzenia cigzkiego uszczerbku na
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zdrowiu A. K., jednakze dziatanie oskarzonego wzgledem
tego pokrzywdzonego wyczerpato znamiona wystepku
nieumyslnego spowodowania $mierci z art. 155 k.k. Oskarzony
kierujac swa agresj¢ fizycznag w stosunku do tej osoby naruszyt
ogélne reguly ostroznosci obowigzujace w stosunkach
miedzyludzkich ukierunkowane na dbatos¢ o ludzkie zycie.
Jednocze$nie w sytuacji, gdy ze =znaczng sila uderzyt
dwukrotnie pigscia w twarz mocno pijang osobg, mogt
przewidywac¢, ze upadnie ona uderzajac glowa o twarde
podtoze, co moze wywotaé skutki w postaci obrazen
wewnatrzczaszkowych prowadzacych nawet do §mierci.

Z tych powodéw, Sad Apelacyjny zmienit na korzysé
oskarzonego zaskarzony wyrok przypisujac w pkt 1.
popetnienie przestepstwa z art. 155 k.k. doktadnie opisanego
w wyroku sadu II instancji.

Sad odwolawczy uznal, ze za to przestepstwo karg
adekwatng do wszystkich okolicznosci, ktore nalezy bra¢ pod
uwage przy wymiarze kary, a jednoczesnie realizujaca
wszystkie funkcje represji karnej, w tym takze w zakresie
prewencji  indywidualnej oraz potrzeb  ksztaltowania
swiadomosci prawnej spoteczenstwa, bedzie kara 1 roku i 6
miesigcy pozbawienia wolnosci. Jako czynniki wplywajace
obostrzajaco na wymiar kary sad uwzglednit wysoki stopien
spotecznej szkodliwos$ci czynu, a w szczegolnosci wyrazajacy
si¢ W uznaniu, ze czyn godzil w najwazniejsze dobro prawnie
chronione, jakim jest zycie cztowieka, dzialanie z oczywiscie
btahego powodu, jak rowniez okolicznosci czynu w postaci
dopuszczenia si¢ go w miejscu publicznym, ogdlnie dostepnym.

Okolicznoscia tagodzaca jest uprzednia niekaralno$é
oskarzonego oraz zachowanie po popelnieniu przestgpstwa
w  postaci podejmowanych  prob niesienia  pomocy
pokrzywdzonemu.

Sad rozwazal, czy doszto do rzeczywistego (wlasciwego),
czy tez pozornego (pomijalnego) zbiegu przestepstwa
z przypisanym oskarzonemu przestgpstwem z art. 155 kk.
Do zbiegu przepisow dochodzi wowczas, gdy jeden czyn
wypelnia znamiona okreslone w dwoch lub wigcej przepisach
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ustawy Kkarnej. Przy zbiegu rzeczywistym czyn podlega
kumulatywnej  kwalifikacji na  podstawie  wszystkich
zbiegajacych si¢ przepisow, natomiast w wypadku zbiegu
pozornego czyn sprawcy podlega zawsze kwalifikacji na
podstawie jednego tylko przepisu. Pozostate przepisy podlegaja
eliminacji na podstawie przyjetych regut wyktadni. Sad
Apelacyjny za$§ uznal, ze doszto do zbiegu pomijalnego. Jedna
z zasad redukcji wielosci ocen, jest zasada konsumpcji
(pochtaniania) — lex consumens derogat legi consumptae.
Woéwczas znamiona jednego typu czynu zabronionego
zawieraja w sobie treSci objete znamionami innego typu czynu
zabronionego. W przedmiotowej sprawie zachowania z art. 157
§ 2 kk. 1z art. 155 k.k. zawarte s3 w tej samej grupie dobr
chronionych prawem — przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu
cztowieka (rozdzial XIX kodeksu karnego). Nieumyslne
spowodowanie §mierci eliminuje przepis o ,,lekkim” naruszeniu
czynno$ci narzagdow ciata (art. 157 § 2 k.k.). Dysproporcja
skutkéw obu czynéw powoduje, ze zakwalifikowanie dziatania
oskarzonego z art. 155 kk. w cato$ci wskazuje na zawarto$¢
kryminalng przypisanego oskarzonemu czynu, dlatego
zakwalifikowanie zachowania z art. 157 § 2 kk. nie jest
niezbedne. Nalezato tez uwzgledni¢, ze zgodnie z opinia
bieglego ztamanie kosci zuchwy, stanowigce obrazenia ciala
powyzej 7 dni, moglo powsta¢ od upadku na podloze, stad
zakwalifikowanie zachowania z art. 157 § 1 kk. nie jest
zasadne, jako nieobjete zamiarem oskarzonego.

5.3. Uchylenie wyroku sadu I instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia

5.3.1
1.1

O art. 439 k.p.k.

Zwigzle o powodach uchylenia
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Konieczno$¢ przeprowadzenia na | I art. 437 § 2
nowo przewodu w calosci k.p.k.

5.3.1.
2.1. Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia 0 art.437§2
postepowania k.p.k.
53.1. . N : .
3.1 Zwigzle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem
o szczegdlnej podstawy prawnej umorzenia
O art. 454§ 1
k.p.k.
53.1.

4.1. Zwigzle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt
rozstrzygniecia Przytoczycé okolicznosci

Z wyroku
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Punkt
rozstrzygniecia Przytoczyé okolicznosci
Z wyroku

koszty zwigzane z dziatlaniem pelnomocnika
3. oskarzycielki  positkowej w  postepowaniu
odwotawczym

zwolnienie od kosztow sadowych zwigzane
z orzeczong kara izolacyjng pozbawienia
4, wolnosci oraz brakiem realnych dochodow
pozwalajacych na pokrycie kosztoéw sadowych
choéby w czgsci




-167-

Wyrok
z dnia 22 lutego 2021 r.
Il AKa 347/20

Przewodniczacy: Se¢dzia SA Jarostaw Papis (spr.)
Sedziowie: SA Barbara Augustyniak
SO (del.) Przemystaw Zabtocki

Przepis art. 170 § 1 k.p.k. w odniesieniu do dowodu z opinii
bieglego moze mie¢ zastosowanie jedynie przy rozpoznawaniu
pierwszego w sprawie wniosku o powolanie ekspertow, ktorych
dotad nie powolano, albo wniosku o powolanie bieglego odnosnie
do zupelnie innego przedmiotu opinii niz ten, ktérego dotyczy
zlozona juz ekspertyza. Natomiast materi¢ wydania opinii
uzupeliajacej lub tez nowej opinii, jezeli dotychczasowa
ekspertyza jest niepelna lub niejasna, czy tez wewnetrznie
sprzeczna, reguluje kompleksowo art. 201 k.p.k.

Sad Apelacyjny w Lodzi, przy udziale prokuratora J. S.
po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2021 r. sprawy C. M. D.
oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i in. z powodu
apelacji wniesionej przez obronce od wyroku Sadu Okregowego w L.
z dnia 24 lipca 2020 r.,

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. kwotg 738
ztotych tytulem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postgpowaniu odwotawczym;

3) zwalnia oskarzonego od kosztow sgdowych za postgpowanie
przed sadem II instancji.
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Z uzasadnienia

Sygnatura
akt

Formularz UK 2 Il AKa 347/20

Zatgcznik dotgcza sie w kazdym przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1.1. Oznaczenie orzeczenia sadu I instancji

Wyrok Sadu Okregowego w L. z dnia 24 lipca 2020 r.
1.2. Podmiot wnoszacy apelacje
O oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku
tacznego
O oskarzyciel positkowy

[ oskarzyciel prywatny

obronca

[0 oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tagcznego

O inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarienia

w catosci

O codowiny
na korzys$¢
O na niekorzy$¢ | Ow O codo kary
czesei co do $rodka karnego lub
O innego rozstrzygniecia albo
ustalenia
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1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego

O w zakresie Kkwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu
art. 438 pkt la k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego
w innym wypadku niz wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu
art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepisow postgpowania, jezeli
mogla ona mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia
art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogt on mie¢ wpltyw na tre$¢ tego
orzeczenia
art. 438 pkt 4 k.p.k. — razgca niewspOtmierno$¢ kary, $rodka
karnego, nawiazki lub nieshusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka
O art. 439 k.p.k.
O Dbrak zarzutow
1.4. Wnioski
O uchylenie zmiana
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Oskarzony

Fakt oraz
czyn, do
ktorego fakt
sig odnosi

Dowod

Numer
karty

Oskarzony

Fakt oraz
czyn, do
ktorego fakt
sig odnosi

Dowdd

Numer
karty

Lp.

fakt

z pkt 2.1
1

Dowdod

Zwigzle o powodach uznania dowodu




2.2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéw (dowody,

ktore sad uznal za niewiarygodne oraz niemajace
znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp.
faktu

zpkt2.1 | Dowod
.1 albo

2172

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGLOSZONYCH ZARZUTOW I WNIOSKOW

Lp.

Zarzut

obrazg przepisow postgpowania ktora miafa | [ zasadny
wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. | czedciowo
4,5, 7, 410 i 424 § 2 k.p.k., poprzez brak zasadny
wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie  materialu  dowodowego  przez
dowolna, niezgodng =z zasadami logiki
i doswiadczenia zyciowego oceng zebranego
w sprawie materiatu dowodowego
i wyciagnigcie z nich blednych wnioskéw, co
do stanu faktycznego niniejszej sprawy oraz
nie rozstrzygniccie na korzy$¢ oskarzonego
nie dajacych si¢ usuna¢ watpliwosci, a to
przez:

- dowolne uznanie Ze osobg prowadzaca
sprawy spotki ,,(...)” sp. z 0.0. z siedziba
w O. i odpowiedzialng za jej zobowigzania
byt oskarzony (str. 6 uzasadnienia wyroku),
a co za tym idzie uznanie, iz mogt dopuscic¢
Si¢ czynu wypetniajacego dyspozycje art. 286
§ 1 kk 1286 §1 wzw. zart. 294 § 1 kk.
wobec kontrahentow ww. spotki w sytuacji,
gdy ustalenie to stoi w oczywistej

niezasadny
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sprzeczno$ci z wynikajacej z art. 201 § 1,
204, 299 k.s.h. zasadzie, iz sprawami spotki
Kieruje zarzad 1 to on  ponosi
odpowiedzialno§¢ za wszystkie decyzje
zwigzane z prowadzeniem spoélki, to na
zarzadzie spoczywa obowigzek kontrolowania
sytuacji majatkowej spotki i podejmowania
okreslonych dziatan w sytuacji zagrozenia jej
wyplacalnosci, ponadto ustalenie poczynione
przez sad stoi w oczywiste] sprzecznosci
Z Wwyjasnieniami samego oskarzonego, jak
roOwniez zeznaniami S$wiadkéw w tym
swiadka M. L., ktéra jednoznacznie wskazala,
ze w kwestiach kluczowych spotki decyzje
podejmowat zarzad ,,0 takich szczegodtach jak
ksiegowo$¢, jak ma wygladaé wspotpraca
rozmawiatam z A. S.” (k. 2766 odwrot),
rowniez to A. S. podejmowata decyzje
pracownicze jak np. wynagrodzenia (k. 2767
odw.). Oskarzony nawet jezeli rozmawiat
z pracownikami to bylo to zawsze w
obecno$ci A. S. (k. 2767 odw.), o dalszej
wspotpracy z firma, kontaktowala si¢ z A. S.
(k. 2767), swiadkow B. S. (k. 50-55), A. T. (k.
49-51), S. O. (k. 1658), ktory stwierdzit,
iz biurem kierowata A. S., Prezesem byta
A. S. wbrew twierdzeniom sadu okoliczno$ci
tej nie przeczg zeznania pozostatych
swiadkow w tym W. K., ktory jedynie
wskazuje na fakt, iz osoba pozyskujaca
wspotpracownikow posrednikéw sprzedazy
byt oskarzony (k. 2174 odw.), G. K. ktory
potwierdza, iz wszystkie decyzje zwigzane
z wykonywang pracg ustalal z zarzadem to
jest A. S. (k. 1655), czy zupelnie pominigte
zeznania S. O. (k. 1658), ktory wskazuje,
ze biurem zajmowata si¢ A. S. i to A. S. byla
Prezesem spoiki;
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- dowolnym uznaniu za wiarygodne zeznan
M. G. oraz A. S. w zakresie w jakim
wskazywaty one role jaka oskarzony penit
w spolce, w tym =zakresic sad ocenit te
zeznania bez uwzglednienia faktu, iz jako
cztonkowie zarzadu spotki byly one osobami
bezposrednio zainteresowanymi obcigzeniem
0s0b trzecich za dhugi spoiki, sad rowniez nie
uwzglednil, iz zeznania M. G. byly sprzeczne
(k. 1535-1536) swiadek ten wskazata,
iz zwigzek oskarzonego ze spotka wynikat
jedynie z faktu, iz byl on ojcem wiascicielki
spotki, za§ w poOzniejszych zeznaniach
stwierdzita, iz faktycznie zarzadzat ta spotka
(k. 1538-1539), zeznania te ponadto byly
sprzeczne  z  pozostalym  materialem
dowodowym, w tym =z wyjasnieniami
oskarzonego oraz zeznaniami $wiadkow jw.;

- dowolnym uznaniu, iz spotka (...) od grudnia
2012 r. i poOzniej nie byla w stanie
wykonywaé¢ swych biezacych zobowigzan,
w sytuacji gdy spotka prowadzita swoja
biezaca dziatalnos$¢, posiadata kontrahentow,
posiadata wierzytelnos$ci, jak rowniez majatek
trwaly oraz okreslong pozycje na rynku
(marke), a opinia sporzadzona przez bieglego
z zakresu rachunkowosci nie uwzgledniata
tych wszystkich okoliczno$ci 1 zostata
sporzadzona w sposéb pobiezny, ponadto sad
oddalit wniosek dowodowy z dnia 24 czerwca
2020 r. o wystgpienia do komornika
sadowego  dziatajgcego  przy  Sadzie
Okregowym w O. - A. K. oraz o zalaczenie do
akt niniejszej sprawy akt sprawy prowadzonej
w Wydziale (...) Sadu Okregowego w W.
(k. 2879) i przeprowadzenie dowodu z
dokumentoéw znajdujacych si¢ w tych aktach,
ktore to dowody mialy istotny wplyw na
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mozliwos¢ oceny sytuacji finansowej spotki
i w tym zakresie obrazg art. 167 k.p.k. w zw.
z 170 § 1 oraz art. 201 k.p.k.

Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

Whbrew wywodom obroncy oskarzonego, sad I instancji
dokonal trafnej i poprawnej oceny dowoddéw zebranych
w sprawie. Ocena ta obejmowata catoksztalt istotnych dla
rozstrzygnigcia dowodéw i1 wynikajacych stad istotnych dla
rozstrzygniecia okolicznosci, a zatem nie byla analizg niepeing
i w zadnym razie nie uchybiata unormowaniu art. 410 k.p.k.
Whioski wyprowadzone przez sad orzekajacy do warto$ci
poszczegdlnych dowodow, w tym zwlaszcza zeznan swiadkow
M. G. i A. S. we wskazanym przez Sad Okregowy zakresie, sg
prawidlowe 1 przekonujagco umotywowane, nie uchybiajac przy
tym ani regutlom logicznego wnioskowania, ani zasadom
doswiadczenia zyciowego. Przyjete za podstawe dokonywanych
ustalen zeznania wskazanych $wiadkéw, jak rowniez B. M.,
A. B, M. I, G. K, J K, W. K i M. U, istotnie
znalazty potwierdzenie w innych dowodach wymienionych
w uzasadnieniu.

Wywody obroncy, wskazujace na osoby odpowiedzialne
za zarzadzanie spotka na podstawie przepiséw Kodeksu spotek
handlowych, nie znajduja przetozenia na niniejszg sprawe.
Obronca zapomina, ze czym innym jest odpowiedzialnos§¢
cywilna czlonka zarzadu spolki, a zupetnie czym innym
odpowiedzialno§¢ karna osoby faktycznie podejmujacej
decyzje¢. Obronca zdaje si¢ nie dostrzegac, iz zarzad (...) miat
w rzeczywisto$ci jedynie charakter fasadowy, za§ decyzje
o kierunku dzialania firmy podejmowat oskarzony D. Formalnie
oczywiscie decyzje byly zatwierdzane przez zarzad, jednak
w praktyce, co przyznali sami pracownicy (...), liczyli si¢ oni ze
zdaniem C. D. i stuchali jego polecen. O rzeczywistej ,,pozycji”
oskarzonego w firmie $wiadczg rowniez inne okolicznos$ci — to
oskarzony prowadzit rozmowy z pokrzywdzonymi w zakresie
op6znien w platnosci faktur, to z oskarzonym byli kontaktowani
pokrzywdzeni, ktoérzy domagali si¢ ,rozmowy z prezesem
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firmy” (jak np. pokrzywdzony T. S.). Rowniez oskarzony D.
informowat pokrzywdzonych, iz spotka rzekomo otrzyma,
a innych informowat, ze wrgcz spotka otrzymata kredyt
obrotowy, ktory pozwoli na splate zobowigzan. Wreszcie to
oskarzony polecat pracownikom spotki kontynuowanie
zakupow tucznika mimo niewyplacalno$ci firmy i to oskarzony
informowat pracownikéw (...) o zamiarze sprzedazy tej spotki
i zwigzanymi z tym faktem zwolnieniami pracownikow,
jednoczes$nie proponujgc tym pracownikom nowe zatrudnienie
w firmie ,,...”. W te] sytuacji przyjecie, w §lad za twierdzeniami
obrony, iz rola oskarzonego byla jedynie ,,doradcza”, statoby
w opozycji do logiki i do$wiadczenia zyciowego. Na jakiej
bowiem podstawie jedynie ,doradca” spotki, nie majacy
rzekomo nic wigzacego do powiedzenia w zakresie jej
dziatalnoséci, wydaje polecenia pracownikom, informuje ich
o sprzedazy spotki, czy tez prowadzi rozmowy z kontrahentami
i negocjuje z nimi warunki sptaty zobowigzan? Mato tego,
oskarzony osobiscie nawigzat wspotpracg z firma ,,V. (...)”,
przedstawiajac si¢ jako wiasciciel firmy (...) podczas spotkania
z wilascicielem ww. firmy — R. V.”. Z powyzszego wynika,
iz C. D., jak na skromnego doradce, jak przedstawia go obrona,
miat wyjatkowo szerokie kompetencje.

Okoliczno$¢ wskazywana w zarzucie obrony, jakoby
zeznania M. G. byty sprzeczne, bowiem $wiadek ten wskazata,
iz zwigzek oskarzonego ze spotka wynikal jedynie z faktu,
iz byl on ojcem wtascicielki spotki, za§ w pozniejszych
zeznaniach stwierdzita, iz faktycznie zarzadzal tg spotks, nie
moga powodowaé catkowitej deprecjacji zeznan tego $wiadka
W szczegolnosci, iz dalsze depozycje =znalazly poparcie
w zeznaniach innych §wiadkéw 1 zgromadzonym materialne
dowodowym.

Obronca prowadzi nieudolng polemike z ustaleniami Sadu
Okregowego, zwigzanymi z przyjeciem okresu, kiedy nastgpit
stan niewyptacalnosci (...), przy czym sad ten opart si¢ na
rzetelnej, jasnej 1 pelnej opinii bieglego =z zakresu
rachunkowos$ci. Twierdzenia skarzacej, iz po 31 grudnia 2012 r.
(...) byla w stanie wykonywa¢ swoje biezgce zobowigzania,
albowiem ,,prowadzila swoja biezgcg dzialalno$¢, posiadata
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kontrahentow, posiadata wierzytelnosci, jak rowniez majatek
trwaty oraz okre§lona pozycje na rynku”, $wiadcza
o kompletnym niezrozumieniu przez obrong¢ opinii biegtego.

Obronca nie zauwaza, iz we wskazanym okresie spotka nie
miata drobnych, przejSciowych klopotow z regulowaniem
swoich zobowiagzan, jakie moga przytrafi¢ sie w zwiazku
z prowadzeniem kazdej dziatalnosci gospodarczej. Na dzien
31 grudnia 2012 r. spotka w ogodle nie posiadata plynnosci
finansowej, a dzialalno$¢ gospodarcza za wskazany rok
zakonczyta strata bilansowa netto w kwocie 1.504.066,48
ztotych, a tak naprawd¢ w kwocie blisko 1.900.000 ztotych,
przy uwzglednieniu nierzetelnosci sporzadzonego sprawozdania
finansowego i zanizenia straty o kwote 392.666.59 ztotych,
ktora dochodzona byla przez spotke sadownie, a na ktérg nie
utworzono rezerwy. Kapitat wlasny spotki byt ujemny i wynosit
1.261.400,74 ztotych. Jak w tej sytuacji mozna zatem mowié
o plynnosci finansowej spotki, obrofnica nie rozwinat
w pisemnych motywach apelacji.

To, ze skarzaca kontestuje przeprowadzong przez Sad
Okregowy analize¢ dowoddéw, gdyz nie wpisuje sie¢ w jej
oczekiwania, nie moze wskazywaé, iz W rozpoznawanej
sprawie doszlo do naruszenia art. 7 k.p.k. — takze w powigzaniu
zart. 410 k.p.k.

Zarzut obrony, skupiajacy si¢ na rzekomym naruszeniu
przez Sad Okregowy art. 167 k.p.k. w zw. z 170 § 1 oraz art.
201 k.p.k., jest nie tylko bezzasadny, lecz takze btedny
merytorycznie. Jak wskazuje Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 1 pazdziernika 2020 r., wydanym w sprawie o sygn. akt
IV KK 391/20, nie moze dojs¢ do uchybienia normie zawartej
w art. 170 k.p.k. w sytuacji, gdy kwestionowana jest wydana
w sprawie opinia z zarzutem, co do jej niejasno$ci i niepetnosci.
Przepis art. 170 § 1 k.p.k. w odniesieniu do dowodu z opinii
biegltego moze mie¢ zastosowanie jedynie przy rozpoznawaniu
pierwszego w sprawie wniosku o powotanie ekspertow, ktorych
dotad nie powotano, albo wniosku o powotanie bieglego
odnosnie do zupekie innego przedmiotu opinii niz ten, ktoérego
dotyczy ztozona juz ekspertyza. Natomiast materi¢ wydania
opinii uzupetniajacej lub tez nowej opinii, jezeli dotychczasowa
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ekspertyza jest niepetna lub niejasna, czy tez wewngetrznie
sprzeczna, reguluje kompleksowo art. 201 k.p.k.

Odnoszac si¢ z kolei do zarzutu naruszenia przez sad
meriti art. 201 k.p.k. nalezy wskazaé, iz obrona w Zadnym
stopniu nie wykazata, na czym owo naruszenie miatoby
polega¢. Dowdd z opinii biegtego powinien by¢ przystepny
i przekonujacy dla sadu, jako organu, ktory ostatecznie go
weryfikuje przesadzajac w wyroku o jego wartosci dowodowe;.
Sad Okregowy swoje stanowisko w tym przedmiocie
szczegotowo umotywowal w uzasadnieniu wyroku, wobec
czego fakt, iz opinia bieglego nie jest przekonywujaca dla
oskarzonego, czy jego obroncy, czy wrecz nie spetnia ich
oczekiwan, nie jest przestanka dopuszczenia kolejnej opinii.

Opinia jest niepelna, jezeli nie udziela odpowiedzi na
wszystkie postawione bieglemu pytania, na ktore zgodnie
z  zakresem  posiadanych = wiadomos$ci  specjalnych
i udostgpnionych materiatbw dowodowych, moze oraz
powinien udzieli¢ odpowiedzi lub jezeli nie uwzglednia
wszystkich istotnych dla rozstrzygnigcia konkretnej kwestii
okoliczno$ci, albo tez nie zawiera uzasadnienia wyrazonych
w niej ocen oraz pogladoéw. Opinia jest niejasna, jezeli jej
sformutowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej
ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia do nich albo
jezeli zawiera wewngtrzne sprzeczno$ci, posluguje si¢
nielogicznymi argumentami. Sprzeczno$¢ w samej opinii
zachodzi wowczas, gdy co do tych samych, istotnych
okoliczno$ci, dokonane zostaly odmienne ustalenia, odmienne
oceny albo tez z przeprowadzonych takich samych czynnosci
sformutowane zostaly odmienne wnioski (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn.
akt Il AKa 148/19). Zadna z tych przestanek nie zostata przez
obrong w sposob przekonujacy wykazana.

Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie, ,,przestanka postapienia
zgodnie z wymogiem wynikajacym z art. 5 § 2 k.p.k. jest
ustalenie, ze w sprawie zachodza ,niedajace si¢ usunac
watpliwosci”. O takich watpliwosciach mozna mowi¢ dopiero
po dokonaniu przez sad analizy catoksztalttu materiatu
dowodowego w sposob zgodny z wymogami art. 7 k.p.k.” (zob.
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wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2019 r., sygn. akt
V KK 239/18, Lex nr 2730218). Skoro analiza catoksztattu
istotnych dowodéw dokonana przez sad a quo jest prawidlowa
i nie narusza regul wyznaczonych normg art. 7 k.p.k. - brak
podstaw do podzielenia stanowiska apelujacego. Doda¢ przy
tym nalezy, ze unormowanie art. 5 § 2 k.p.k. odnosi si¢ do
watpliwosci sadu orzekajacego, nie za$ do watpliwosci obroncy.
Gdyby zatem sad je powzial, a nastgpnie nie rozstrzygnat ich na
korzy$¢ oskarzonego, zarzut naruszenia reguty in dubio pro reo
bytby w pelni uzasadniony. Taka sytuacja nie wystgpita jednak
w przedmiotowej sprawie.

Whiosek

[ zasadny

[ cze$ciowo
zasadny

[ niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny.

Bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za | O zasadny
podstawe rozstrzygnigcia, a polegajacy na | cze$ciowo
przyjeciu, iz oskarzony w chwili, gdy zostaty zasadny
zawarte umowy wskazane w zarzutach
wiedziat Ze spotka nie bedzie w stanie
wywigza¢ si¢ z zawartych umow (k. 47),
w sytuacji gdy z zeznan $wiadkow wynika,
iz spotka 2012 — 2013 r. prowadzita biezaca
dziatalnos¢, posiadata kontrahentow (k.
2767), na koniec 2012 r. spotka dysponowata
kwotg 767.000 ztotych (k. 2803 odwr.) byta to
gotowka w kasie lub na koncie (k. 2804
opinia uzupetiajgca bieglego), ponadto jak
wskazal biegly od stycznia do kwietnia 2013
r. wynik byl dodatni (k. 2809), jak wskazala

niezasadny
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za$ ksiegowa spotki w grudniu 2012 r. spotka
znajdowala si¢ na bilansie dodatnim (k.
1358), spotka posiadata  wierzytelnos¢
w kwocie ponad 379.000 ztotych do B. J. oraz
w kwocie 458.678,98 euro w stosunku do
wegierskiego kontrahenta ,,(...)”, pod koniec
2012 r. Spotka zawarta umowy leasingdow
(k. 2879 i nast.) oraz wplacita raty wstgpne
w  wysokosci niemal 130.000 ztotych,
dokonywata remontow posiadanych
pomieszczen, zawierata kilkaset umoéw
podobnego  rodzaju z  ktorych  sie
wywigzywata, ponadto A. S. informowala,
iz spotka znajdowata si¢ w dobrej sytuacji,
za$ sam oskarzony nie tylko nie zawierat
umoéw wskazanych w zarzucie, ale rowniez
nie miat o nich wiedzy.

Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

Sad Okregowy dokonat analizy wszystkich zaistnialych
w sprawie okolicznos$ci, przy czym, co nalezy z pelna moca
podkresli¢, wzigt pod uwage implikacje wynikajace
z poszczegdlnych dowoddéw we wzajemnym powigzaniu —
rozwazajac tym samym nie tylko kazdy dowodd z osobna,
ale rowniez wszystkie tacznie jako tworzace pewna cato$¢ —
wspolny i jednolity obraz stanu faktycznego w sprawie. Tego
rodzaju uwag nie mozna za§ poczyni¢ w odniesieniu do
zarzutow apelacyjnych, w ktorych skarzacy wybidrczo
powoluje 1 ocenia poszczegdlne dowody w oderwaniu od
caloksztattu poczynionych w analizowanej materii ustalen.
W tym aspekcie skarzacy zarzucajac sadowi | instancji wadliwag
oceng zgromadzonego materiatlu dowodowego, dokonuje wrecz
manipulacji w zakresie wynikow przeprowadzonych czynnosci
procesowych. Obronca podejmujac proby narzucenia Sadowi
odwolawczemu wlasnego pogladu na temat poczynionych
w  sprawie ustalen, forsuje wnioski odmienne od
wywiedzionych przez sad I instancji w sposob nie znajdujacy
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rzeczywistego wsparcia w materiale aktowym. Zaznaczy¢ wigc
trzeba, ze ocenie kwestionowanych przez skarzacego
okolicznosci poswiecit sad | instancji istotng cze$¢ uzasadnienia
i ocena ta jest zdaniem instancji odwotawczej pochodng
prawidtowo przeprowadzonego postepowania dowodowego.

Whbrew stanowisku obroncy, sad meriti wskazal w tym
zakresie argumenty, zakotwiczone zaré6wno w osobowym,
jak i nieosobowym (obiektywnym) materiale dowodowym,
ktore rzeczowo i dobitnie przekonuja o rzeczywistej sytuacji
finansowej (...). Nie sposob powigza¢ z logika twierdzenia
obrony, iz oskarzony nie moégl mie¢ rzeczywistej wiedzy
o kondycji finansowej spoiki. Przede wszystkim oskarzony,
podejmujac de facto wszystkie istotne dla spotki decyzje oraz
wskazujac kierunki jej dziatalnosci, musiat mie¢ wiedzg o stanie
finansow. Wielu kontrahentow - pokrzywdzonych kontaktowato
sie wlasnie z oskarzonym, informujac g0
o zaleglosciach (...), na co C. D., obiecujac im splate
zobowigzan, informowal o staraniach o kredyt obrotowy,
a czg$¢ z nich o rzekomym otrzymaniu kredytu. Pomijajac
okolicznos¢, iz byly to informacje nieprawdziwe, celowo
wprowadzajace pokrzywdzonych w blad, to przyjmujac tok
mys$lowy obrony - skoro oskarzony mial nie wiedzie¢ o zlej
sytuacji finansowej spoitki, to dlaczego w swoim mniemaniu
uwazal za konieczne starania o kredyt obrotowy?

Obronca podnosi, jako okoliczno$¢ majaca wptywaé na
rzekomo dobra sytuacj¢ finansowa (...), iz spotka ta ,,posiadata
wierzytelno§¢ w kwocie ponad 379.000 ziotych do B. J.”.
Obrona zapomniata jedynie doda¢, iz sprawa ta ostatecznie
zakonczyl si¢ ugoda, na mocy ktorej (...) otrzymalo jedynie
30.000 ztotych.

Zarzut btgdu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, nie moze si¢ sprowadza¢ do
samej tylko odmiennej oceny materiatu dowodowego, lecz
powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle
wskazan wiedzy 1 doswiadczenia zyciowego dopuscit si¢ Sad
w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego.
Obronca oskarzonego nie sprostata wskazanym wymogom,
ograniczajac si¢ wylgcznie do prezentowania wlasnych
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stanowisk w sprawie (przeciwstawnych stanowisku Sadu
Okregowego), a do tego opartych na zalozeniu, ze jedynymi
miarodajnym dowodami odnoszacymi si¢ do zarzutow
sformutowanych w odniesieniu do oskarzonego C. D., sa
wyjasnienia tegoz oskarzonego.

Whiosek

[ zasadny

U czesciowo
zasadny

O niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny.

naruszenie prawa materialnego a to:
eart. 286 § 1 kk. oraz art. 286 § 1 k.k.

w zw. z art. 294 § 1 kk. poprzez,
btedng ich wyktadnie, a polegajace
na  uznaniu, iz  zachowania
oskarzonego wypelnialty znamiona
art. 286 §1 kk. oraz 286 § 1 kk.
w zw. z art. 294 § 1 kk. mimo
ustalenia przez sad, iz brak jest
podstaw do przyjecia, iz oskarzony
C. D. dziatal z goéry powzigtym
zamiarem niezaptacenia za tuczniki
(k. 47 uzasadnienia);

eobraz¢ art. 413 § 2 pkt 1 kpk

L V4

polegajacym na tym, iz opisy
czynow przypisanych oskarzonemu
nie czynig zado$¢ wymaganiom
wynikajacym z tresci ww. przepisu,

ostroznosci procesowej podnosze
rowniez zarzut obrazy 46 § 1 kk

[0 zasadny

[ czeSciowo
zasadny
niezasadny
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w zw. z art. 6 k.c., art. 299 § 1 k.s.h.,
poprzez  orzeczenie  obowigzku
naprawienia szkody, pomimo
nieprzeprowadzenia jakiegokolwiek
dowodu w tym zakresie, braku
wykazania podstaw jego wyliczenia,
niezbadanie, czy ewentualna szkoda
zostata w czesci lub w calosdci
naprawiona w tym w trybie
dochodzenia naleznos$ci od czionkow
zarzadu oraz sytuacji majatkowej
oskarzonego.

Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

Zarzut naruszenia prawa materialnego moze byé
postawiony w sytuacji, gdy sad dokonal poprawnych ustalen
faktycznych, jednak niewlasciwie zastosowal do tegoz stanu
przepisy prawa materialnego. Sad dostrzega, iz zarzut
naruszenia prawa materialnego zostal przez obrone postawiony
,»Z 0stroznosci procesowej”, jednak nie sposob nie dostrzec tak
daleko idacej sprzecznosci w toku myslowym autorki apelacji.

Analizujac tres¢ $rodka odwotawczego nie sposdb nie
dostrzec, ze apelujacy nie zgadza si¢ z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad Okregowy w zakresie zarzutow
stawianych  oskarzonemu, kontestujac  ich  stusznos¢
1 prawidlowos$¢. To za$§ oznacza w realiach przedmiotowe]
sprawy, ze zarzut apelacyjny kwestionujgcy stuszno$¢ oceny
prawno - karnej czynu przypisanego C. D. winien by¢ oparty
o podstawe wskazang w pkt 3 art. 438 k.p.k., nie za$ - jak
wskazano w apelacji - o przestanke odwolawcza wymieniona
w art. 438 pkt 1 k.p.k. Niezaleznie jednak od zastrzezen pod
adresem konstrukcji zarzutu odwotawczego stwierdzi¢ nalezy,
ze byt on chybiony i calkowicie nietrafny.

Ustalenie przez sad, iz brak jest podstaw do przyjecia,
ze oskarzony C. D. dziatat z gory powzigtym zamiarem
niezaptacenia za tuczniki, nie przeczy zasadnosci przyjetej
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.
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Jak stusznie wskazat Sad Okregowy, gdy chodzi
o transakcje polegajace na zakupie towarow lub ushug
z odroczonym terminem ptatnosci, to dla przyjecia, iz doszto do
wyczerpania znamion oszustwa nie jest konieczne ustalenie, ze
sprawca dziatat ze z gory powzietym zamiarem niewywigzania
si¢ z zobowigzania w ogdle. Znamiona tego wystepku realizuje
bowiem rowniez takie zachowanie sprawcy, ktory swojego
kontrahenta wprowadza w btad, co do tego, iz ten uzyska petng
zaplate w umowionym terminie. Dziatanie polegajace na
zakupie towaru z odroczonym terminem ptatnos$ci przy istnieniu
juz w momencie otrzymania towaru zamiaru nieotrzymania
terminu zaptaty i odlozenia go na czas blizej nieokreslony,
a takze uzalezniania go - bez wiedzy kontrahenta - od zdarzen
przysztych i niepewnych, czy tez uzaleznienie zaplaty
od ewentualnego powodzenia okreslonych, przysztych
inwestycji jest w istocie doprowadzeniem do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem za pomocg wprowadzenia w btad (tak:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 lutego
1995 r. w sprawie Il AKa 2/95 - Prokuratura i Prawo z 1995 r.,
nr 9, poz. 22; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
17 marca 2016 r. w sprawie Il AKa 25/16 — LEX nr 2300181).

Nalezy wskaza¢ obroncy, iz przestgpstwo oszustwa polega
na dziataniu, ktorego istota jest wprowadzenie w blad innej
osoby albo wyzyskanie jej bledu Iub niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsigbranego takiego dzialania sprawcy.
Oskarzony rozmawiajac z kontrahentami, ktorzy informowali
go o opoznieniach w platnosciach za tuczniki w sposob celowy
wprowadzat ich w blad twierdzac, iz nalezno$ci te zostang
uregulowane dzigki kredytowi, o ktory starala si¢ spotka, czy
ktory miata wrecz juz otrzymac¢. Chodzi tu o skladane przez
oskarzonego w rozmowach z T. S., A. M., A. D. i K. W.
deklaracje dotyczace rzekomego kredytu, jaki spotka ,,...” miata
uzyskaé¢, a ktory mial zosta¢ przeznaczony na splate
obcigzajacych spotke dtugow. K. W. oskarzony informowat,
ze spotka jest w trakcie zatatwiania kredytu, natomiast T. S. i A.
M. przekazal wrecz, ze kredyt ten juz zostal przez spotke
uzyskany. W rzeczywistosci za$ spotka (...) zadnego kredytu
nie uzyskata, a co wiecej, nie podjela krokow w celu jego
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zaciggnigcia, o czym S$wiadczy okoliczno$¢, ze w okresie
pomigdzy 1 stycznia 2013 r. a 31 lipca 2013 r. nie byty sktadane
zadne zapytania kredytowe dotyczace tej spotki (co wynika
z pisma Biura Informacji Kredytowej).

Regula w $wietle zasad odpowiedzialnosci cywilnej jest
catkowita kompensata szkody wyrzadzonej przestepstwem, za$
zasada indywidualizacji kary na gruncie art. 46 § 1 k.k. nie
znajduje obecnie zastosowania. Tym samym nie ma podstaw do
ulgowego potraktowania oskarzonego C. D., poprzez natozenie
na niego obowigzku naprawienia jedynie czegsci szkody np.
stosownie do jego roli w przestepstwie lub skali skorzystania
z owocow tego przestepstwa. To decyzje oskarzonego
doprowadzity do szkody pokrzywdzonych w niniejszym
postgpowaniu, bowiem to oskarzony D. polecal pracownikom
(...) zawieranie kolejnych umow na zakup tucznikéw mimo ztej
sytuacji finansowej firmy i to on podejmowal wiazace decyzji
(o czym szeroko byla mowa we wczesniejszych wywodach
niniejszego uzasadnienia).

Whiosek

[ zasadny

L] czgSciowo
zasadny

[ niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny.

Razaca  niewspoOlmierno$¢  wymierzonej | [] zasadny
oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia | 0 czesciowo
wolnosci, poprzez nieuwzglednienie zasadny
wszystkich  okolicznos$ci  tagodzacych, a
mianowicie faktu, iz od dnia zarzucanych
czyndéw minglo ponad 7 lat, faktu, iz umowa
dotyczaca zbycia udziatow miata

niezasadny
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zabezpiecza¢  interesy  pokrzywdzonych,
uznania, iz oskarzony byt uprzednio karany w
sytuacji gdy okoliczno$¢ taka nie zostata
uwzgledniona w kwalifikacji prawnej czynu,
a czyny objete tym postepowaniem byly
bezposrednio zwigzane z czynami za ktore
oskarzony zostal skazany oraz mialy miejsce
w tym samym okresie, co w konsekwencji
doprowadzito do wymierzenia razaco surowej
kary, ktora stoi w sprzecznosci z dyrektywami
kary, o ktorych mowa w art. 53 k.k.

Zwigzle o powodach uzmania zarzutu za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny

Razgca niewspotmiernos¢ kary, o jakiej mowa w art. 438
pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktéore powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzitaby
wyrazna roznica pomiedzy karg wymierzong przez sad I
instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji
odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k.
Nie chodzi o kazdg ewentualng réznice w ocenach, co do
wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz karg
dotychczas wymierzong nazwa¢ mozna byloby - réwniez w
potocznym znaczeniu tego stlowa - ,,razaco” niewspotmierng, to
jest niewspotmierna w stopniu niedajacym si¢ wrecz
zaakceptowa¢ (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
pazdziernika 1994 r., sygn. akt 11 KRN 189/94, OSN Prok. i Pr.
1995, Nr 5, poz. 18). W przypadku kary wymierzonej
oskarzonemu C. D., oczywista, rzucajgca si¢ w oczy roznica,
czy dysproporcja, nie wystgpita. W polu rozwazan Sadu
Okregowego znalazty si¢ wszystkie istotne dla rozstrzygnigcia o
karze okolicznosci, a zatem i takie, ktore przemawiaty na
korzys¢ oskarzonego, jak 1 takie, ktérych wymowa byta
zdecydowanie niekorzystna dla C. D.

Wypadkowa ustalonych okoliczno$ci  obcigzajacych
i tagodzacych nie daje podstaw do przyjecia, Ze stopien
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dolegliwo$ci wymierzonej kary przekroczyt stopien winy
oskarzonego. O razacej niewspolmiernosci kary wymierzonej
oskarzonemu C. D. w takim znaczeniu niewatpliwie mowy by¢
nie moze. Rozwazajac wymiar kary, Sad Okregowy trafnie
uwzglednit na niekorzy$¢ oskarzonego okolicznosci, takie jak:
bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwosci czynu,
nagminno$¢ czynow karalnych, warto§¢ mienia bedacego
przedmiotem przestepstwa, uprzednig karalno$¢ oskarzonego.
Uptyw czasu, jaki podnosi apelujaca, nie moze determinowac
ztagodzenia wymierzonej kary pozbawienia wolnosci. Godzi si¢
wspomnieé, iz za zarzucane oskarzonemu czyny grozita mu
kara pozbawienia wolnos$ci w wymiarze 10 lat, wobec czego jej
orzeczenie na poziomie ponizej potowy ustawowego
zagrozenia, w zestawieniu z faktem, iz oskarzony nie naprawit
jeszcze wyrzadzonej pokrzywdzonym szkody, w najmniejszym
nawet stopniu nie moze zosta¢ uznane za r1azaco
niesprawiedliwe.

Whniosek

1. Zmiana zaskarzonego wyroku, poprzez | OJ zasadny
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia | czedciowo
zarzucanych mu czynow; zasadny

2. z ostrozno$ci procesowej w wypadku
nieuwzglednienia wniosku z pkt 1 wnosze o
zmiang zaskarzonego wyroku, poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary tagodniejszej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania;
3. z ostrozno$ci procesowej w wypadku
nieuwzglednienia wniosku z pkt 1 wnoszg
0 oddalenie wniosku o naprawienie szkody.

niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad odwotawczy nie podzielit zarzutow zawartych w apelacji
obroncy oskarzonego i nie znalazt przy tym uchybien
podlegajacych uwzglednieniu z urzegdu i powodujgcych
koniecznos¢  zmiany, badz  uchylenia  zaskarzonego
rozstrzygnigcia. Tym samym niezasadne byty wnioski o zmiane
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wyroku, poprzez uniewinnienie oskarzonego oraz oddalenie
wniosku o naprawienie szkody wyrzadzonej przestgpstwem.
Wysoko$¢ kary pozbawienia wolnosci ustalona przez sad a quo
uniemozliwia skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia jej wykonania, co powoduje niemoznos$¢
uwzglednienia i tego postulatu apelacji obroncy.

Zwigzle o powodach uwzglednienia okolicznosci

Przedmiot utrzymania w mocy
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Wina i sprawstwo oskarzonego.

Zwigzle o powodach utrzymania w mocy

Sprawstwo 1 wina oskarzonego w $wietle zgromadzonych
w sprawie dowodow i prawidtlowo ustalonego stanu fatycznego
nie budza watpliwoséci Sadu Odwotawczego. Oskarzony swoim
zachowaniem wypetnil wszystkie znamiona przestgpstwa z art.
286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 k.k.




Przedmiot i zakres zmiany

1.
Zwigzle o powodach zmiany
5.3. Uchylenie wyroku sadu | instancji
5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia
O art. 439 k.p.k.
1.1. | Zwiezle o powodach uchylenia
Konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo O art. 437 § 2
przewodu w catosci k.p.k.
2.1.
Zwigzle o powodach uchylenia
Koni o . . [Jart. 437§ 2
onieczno$¢ umorzenia postgpowania kpk
3.1. | Zwiezle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem
szczegolnej podstawy prawnej umorzenia
Oart. 454 § 1
41 k.p.k.

Zwigzle o powodach uchylenia
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5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt
rozstrzygniecia | Przytoczy¢ okolicznosci
Z wyroku

Oskarzony korzystal w czasie procesu z pomocy
obroncy urzedu, ktéry sporzadzit i wnidst apelacje
oraz reprezentowal oskarzonego przed Sadem
Apelacyjnym, w zwigzku z czym nalezato przyznac
obroncy kwote 738 zlotych (wraz z podatkiem
VAT) tytutem kosztow pomocy prawnej udzielonej
2) oskarzonemu przez adwokata z urzgdu w
postgpowaniu odwolawczym, zgodnie z dyspozycja
§ 17 wust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu.

Punkt
rozstrzygniecia | Przytoczyé okolicznosci
z wyroku
Na podstawie art. 624 § 1 kp.k. zwolniono
3) oskarzonego od kosztow sadowych za postgpowanie
odwotawcze, albowiem przemawia za tym jego
sytuacja majatkowa.
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Skorowidz artykulowy
Orzecznictwo w sprawach cywilnych

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postgpowania cywilnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 1805)

Art. poz.
98 162, 163
232 163
233 162, 163
253 163
245 163
381 163
385 162, 163
391 162

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1740)

Art. poz.
6 163
98 162
99 162
103 162
104 162
353! 163
481 162
482 163
509 163
512 163
513 163
563 163

Ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 roku Kodeks spotek handlowych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1526)

Art. poz.
202 163
233t 163
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Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 1899)

Art. poz.
67 162
71 162
72 162
77 162
78 162
204 162
207 162
208 162
209 162
211 162

Ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym
(tekst jednolity: Dz. U z 2021 r., poz. 1372)

Art. poz.
1la 162
31 162
46 162
47 162

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzgdzie powiatowym
(tekst jednolity: Dz. U z 2020 r., poz. 920)

Art. poz.
91 162
92 162

Ustawa z dnia 8 marca 2013 roku o przeciwdzialaniu nadmiernym
opozinieniom w transakcjach handlowych
(tekst jednolity: Dz. U z 2021 r., poz. 424)
Art. poz.
8 163

Ustawa z dnia 9 listopada 2018 roku o zmianie niektorych ustaw w celu
wprowadzenia uproszczen dla przedsiebiorcow w prawie podatkowym
i gospodarczym (Dz. U. z 2018 r., poz. 2244)
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Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paidziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2018 r., poz. 265)

§ poz.
2 162, 163
10 162, 163

Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpieczen spolecznych

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postgpowania cywilnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 1805)

Art. poz.
233 165
385 164, 165

Ustawa z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 291)

Art. poz.
24 165
100 165
103a 165
129 165
134 165
136 164
138 165

Ustawa z dnia 31 lipca 2019 roku o swiadczeniu uzupetniajgcym dla oséb
niezdolnych do samodzielnej egzystenciji
(tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1842)

Art. poz.
2 164
7 164

Ustawa z dnia 30 kwietnia 2004 roku o swiadczeniach przedemerytalnych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 1867)

Art. poz.
11 164
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Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku
(Dz. U. Nr 78, poz. 483 z péin. zm.)

Art. poz.
2 165
67 165

Ustawa z dnia 4 kwietnia 2019 roku o jednorazowym swiadczeniu
Ppieniginym dla emerytow i rencistow w 2019 roku

(Dz. U.z2019r., poz. 743)

Art. poz.
2 165

Orzecznictwo w sprawach karnych

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks karny
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1444)

Art. poz.
25 166
46 167
53 167
155 166
156 166
157 166
286 167
294 167

Ustawa 7 dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks postegpowania
(tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 534)

Art. poz.
5 166
7 166
167 167
170 167
201 167
410 167
413 167
424 166, 167
437 166, 167
438 166, 167
439 166, 167
445 161
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454 166, 167
552 160
624 167

Ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 roku Kodeks spotek handlowych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1526)

Art. poz.
201 167
204 167
299 167

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny

(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 1740)

Art. poz.
6 167
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Skorowidz przedmiotowy

poz.
Orzecznictwo w sprawach cywilnych

- pelnomocnictwo 162
- zarzut braku umocowania pelnomocnika 162
- oplata roczna z tytulu uzytkowania wieczystego 162
- wypowiedzenie wysokoS$ci oplaty rocznej 162
- umowa factoringu 163
- cesja (przelew wierzytelnosci) 163
- zarzuty dluznika przeciwko cesjonariuszowi 163
- zarzut potracenia 163
Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpieczen spolecznych

- prawo do niezrealizowanego $§wiadczenia 164
- prawo do emerytury 164
- $wiadczenie uzupetniajace 164
- $mier¢ osoby uprawnionej 164
- wstrzymanie (zawieszenie) wyptaty emerytury 165
- zwrot nienaleznie pobranych $§wiadczen 165
- ustawowe warunki do nabycia prawa do emerytury 165
Orzecznictwo w sprawach karnych

- zasada odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka 166
- zasada in dubio pro reo 166
- zmiana kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu 166
- przestepstwo nieumyslonego spowodowania Smierci (art. 155 k.k.) 166
- dowdd z opinii bieglego 167
- przestepstwo oszustwa 167
- dyrektywy wymiaru kary 167
- razaca niewspotmierno$¢ kary 167
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Wykaz orzeczen

poz. str.
Prawo cywilne:
Wyrok z dnia 14 listopada 2018 r. | ACa 257/18 162 3
Wyrok z dnia 2 grudnia 2019 r. | AGa 275/19 163 17
Prawo pracy i ubezpieczen spolecznych:
Wyrok z dnia 14 lipca 2021 r. 111 AUa 2162/20 164 34
Wyrok z dnia 22 marca 2021 r. 111 AUa 2019/20 165 38
Prawo karne:
Wyrok z dnia 22 kwietnia 2021 r. 11 AKa 22/21 166 50
Wyrok z dnia 22 lutego 2021 r. 11 AKa 347/20 167 70
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